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1
BE Brigada de emergencias
r( 3\/' a u ra: ; CGR Comité de gestion de riesgos
CIE Comité institucional de emergencias

COE Comité de operaciones de emergencias
CS Coordinador de seguridad

DDE Direccion Distrital de Educacion
EDAN Evaluacion de dafios y analisis de necesidades
EGB Educacion general basica
GAD Gobierno Autbnomo Descentralizado
IE Institucion educativa
LOEI Ley Organica de Educacion Intercultural

MINEDUC Ministerio de Educacion

MSP Ministerio de Salud Publica
NC Nivel de consecuencias
NE Nivel de exposicion

NEA Nivel de exposicion a la amenaza
NO Nivel de probabilidad

NRD Nivel de riesgo de desastre
NV Nivel de vulnerabilidad

PCA Plan Curricular Anual

PCI Plan Curricular Institucional
PE Plan de emergencias
PEI Proyecto Educativo Institucional

PISE Politica Integral de Seguridad Escolar
PN Policia Nacional

PPE Programa de preparacion para emergencias
PPM Programa de prevencion y mitigacion
PRR Plan de reduccion de riesgos
REA Reporte de eventos adversos
RLOEI Reglamento General a la Ley Organica de Educacion Intercultural

SGR Secretaria de Gestion de Riesgos
SIGR-E Sistema integral de gestion de riesgos escolares
UPC Unidad de Policia Comunitaria







En el Plan de Emergencias para Centros Educativos (2010), existe un
amplio glosario de términos relacionados con la gestion de riesgos
y cambio climatico, al igual que en la Guia para Gestion de Riesgos
(2013) en donde se incluyen términos y enfoques adicionales. Estos
términos han sido tomados tanto de la Secretaria de Gestion de Ries-
gos SGR del Ecuador, como de organismos internacionales como la
Organizacion Panamericana de la Salud OPS, la Organizacion Mundial
para la Salud OMS vy la Oficina de las Naciones Unidas para la Reduc-
cion del Riesgo de Desastres UNISDR. Incluso esta ultima publicd
el texto “2009 UNISDR Terminologia sobre Reduccion del Riesgo de
Desastres” en espanol, para quienes deseen profundizar en estas de-
finiciones, ya que incluyen comentarios explicativos en cada término,
para mejorar su entendimiento.

Todos estos documentos y glosarios son validos y estan a disposi-
cion para consulta en la biblioteca del Sistema, en lo relacionado a
fendmenos naturales, por lo que en esta ocasion no se va a incluir
otro glosario, que podria llevar a confusion a la comunidad educativa.
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Aclaracion de la

terminologia en el SIGR-E

Sin embargo, para el caso de accidentes y eventos relacionados a la sa-
lud o la violencia fisica, se debe considerar que los glosarios anteriores no
son suficientes para definir términos como “riesgo, probabilidad, deficien-
cia, exposicion o consecuencias” ya que en seguridad fisica, seguridad
laboral, seguridad industrial, seguridad electronica, etc., las definiciones
de estos términos varian dependiendo de la vision del area de estudio, la
especializacion, incluso el pais o la region donde se utilicen, por lo que,
para ampliar las definiciones de los términos mencionados, se tomaron
en cuenta los disponibles en la Nota Técnica “NTP 330: Sistema simpli-
ficado de evaluacion de riesgo de accidente”, publicado por el Instituto
Nacional de Seguridad e Higiene en el Trabajo de Espana (INSHT).

Por tanto, a continuacion se aclara la definicion de algunos términos
que han sido utilizados de una manera especifica en este Sistema,
independiente de su significado en otras esferas.
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Amenaza

Se ha utilizado este término, en este Sistema, para identificar a los feno-
menos naturales que pueden ocasionar danos, como: sismos, tsuna-
mis, erupciones volcanicas, etc. Es socio natural cuando el evento se
produce por una mala intervencion del ser humano en la naturaleza,
como un deslizamiento de tierras ocasionado por un error de planifica-
cion en la construccion o una deforestacion que provoca una sequia.
De las amenazas, en este sistema, se deriva el riesgo de desastre.

Peligro

Fuente, situacion o acto que tiene un potencial de dano en térmi-
nos de lesiones, enfermedades, dafo material o sicoldgico causa-
do por las propias actividades escolares ya sea dentro de su insti-
tucion o en el traslado ida y retorno a su hogar, como por eventos
causados por delincuencia, la alteracion violenta del orden publico
e institucional o afectaciones a la salud producidos por vectores,
plagas o micro organismos.

De los peligros, en este sistema, se derivan los riesgos asociados a
los accidentes escolares, violencia social y a la salud, ocasionados en
general por la accion humana.

Emergencia y desastre
En este Sistema, se diferencian estos dos términos en la capacidad

de respuesta de la comunidad educativa a un evento no deseado.

Si la institucion educativa puede manejar el evento a partir de sus

capacidades y recursos disponibles, se habla de una emergencia,
como en una caida de un estudiante con fractura expuesta, un
atropellamiento a la salida de la institucion, la caida de ceniza re-
pentina, un conato de incendio, etc.

Si el evento supera o excede la capacidad de la comunidad y su
entorno, para hacer frente a la situacion adversa, requiriendo re-
cursos y capacidades externas, de otras instancias del gobierno o
incluso de la ayuda internacional, entonces se habla de desastre y
le corresponde al gobierno central su manejo, como en un Sismo
de gran magnitud o un tsunami.

Riesgo de desastre y riesgo

En términos generales riesgo es la probabilidad de que se produz-
ca un evento no deseado por el impacto que puede generar. El
evento no deseado puede ser un golpe en la cabeza de un estu-
diante en su aula o un sismo de 8,5 grados, con afectacion a 5
provincias.

Por la magnitud del impacto que puede ocasionar un fendmeno na-
tural y que podria producir la muerte de una gran cantidad de per-
sonas o pérdidas materiales o econdémicas cuantiosas en la comu-
nidad entera 'y que, se anticipa, podrian superar las capacidades de
respuesta institucionales, en este Sistema se ha considerado como
“riesgo de desastre” cuando se refiere a la probabilidad de que un
fendmeno natural se presente y sus consecuencias.



Si se refiere a los accidentes escolares, a la violencia social o dafos a
la salud, el Sistema lo ha expresado simplemente como “riesgo de” en
cada caso especifico, como: caida, golpe, envenenamiento, atrope-
llamiento, incendio, robo, secuestro, disturbio, consumo de alimentos
inadecuados, etc.

Calculo del riesgo

En el caso de fendmenos naturales, el riesgo de desastre en este Sis-
tema se calcula basado en la Guia Comunitaria de Gestion de Ries-
gos, publicado por la Secretaria de Gestion de Riesgos del Ecuador
(2010) donde el riesgo es igual al producto entre la amenaza vy la vul-
nerabilidad. Esta forma de evaluacion del riesgo esta alineada con la
doctrina internacional, considerada por las Naciones Unidas a través
de su oficina para la reduccion del riesgo de desastres UNISDR, de-
jando claro que no es la sola materializacion de una amenaza la que
ocasiona un desastre sino que también depende, y mucho, del grado
de vulnerabilidad del afectado.

Para la evaluacion de los riesgos propios de las actividades escolares,
debido a la inexistencia de un método local para el sistema educativo,
se considerd en forma general a la metodologia establecida en la Nota
Técnica NTP 330: Sistema simplificado de evaluacion de riesgo de
accidente, publicado por el Instituto Nacional de Seguridad e Higiene
en el Trabajo de Espana, ya que se ajusta en gran parte a las nece-
sidades propias de este Sistema y, en si, la NTP esta disefada para
varios contextos. Las listas de chequeo para la evaluacion fueron
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generadas por técnicos especializados en cada area de riesgos v,
en donde fue necesario, la nota fue adaptada por el autor del Sis-
tema al contexto educativo ecuatoriano, conforme se detalla en el
Diagnostico de riesgos.

Segun la NTP 330, el riesgo se obtiene de la estimacion de la pro-
babilidad de que se produzca el evento por la magnitud de las con-
secuencias esperadas, en donde la estimacion del nivel de probabi-
lidad se obtiene del nivel de deficiencia de las medidas preventivas
y del nivel de exposicion al riesgo de la persona, bien o sistema.

Por la simplicidad de la metodologia considerada, que empata con
el requerimiento del sistema educativo para que pueda ser tratada
por los mismos docentes y su comunidad educativa, la metodolo-
gia no emplea valores reales absolutos de riesgo, probabilidad ni
consecuencias, Sino sus “niveles”.

Vulnerabilidades y deficiencias

Las vulnerabilidades son caracteristicas o circunstancias que hacen
a una comunidad mas o menos susceptible a los efectos de una
amenaza natural. Surgen de factores fisicos, sociales, econémicos,
institucionales o del entorno, pero son independientes al grado de
exposicion a la amenaza, que en principio no se puede evitar que
ocurra como las erupciones volcanicas o inundaciones y algunas ni
siquiera anticipar como los sismos.

9
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Las deficiencias, en cambio, son fallos en las medidas preventivas que
no consiguieron eliminar o evitar la probabilidad de que determinados
factores de riesgo se materialicen en danos, es decir, la vinculacion
esperable entre el conjunto de factores de riesgo, considerados en
las listas de chequeo, y su relacion causal directa con el posible ac-
cidente.

Capacidad de afrontamiento

Segun la UNISDR es la habilidad de la poblacion, las organizaciones
y los sistemas, mediante el uso de los recursos y las destrezas dis-
ponibles, de enfrentar y gestionar condiciones adversas, situaciones
de emergencia o desastres. En este Sistema, todos los planes, pro-
gramas de prevencion, preparacion o formacion que se desarrollen,
incrementan las capacidades de respuesta de la institucion educativa.

Prevencion

En el caso de riesgo de desastre, por fendmenos naturales, son me-
didas de prevencion las que actlan para reducir o eliminar el nivel
de exposicion a la amenaza, como la correcta construccion de una
institucion en una zona libre de riesgos, el cumplimiento del ordena-
miento territorial y las ordenanzas, el cumplimiento estricto de las
leyes y codigos de uso de suelos o de construccion, etc. Es claro que
no se puede impedir 0 evitar que ocurra un fendbmeno natural, pero si
se puede evitar que se generen NUevos riesgos, como por ejemplo,
se debe considerar que un sismo, no hace dafio o mata gente por
si mismo, son el colapso de estructuras mal construidas sobre per-
sonas, la pared sin columna que cae sobre un bien, los vidrios que

explotan (que no se desgranan) y salen proyectados sobre una ruta
que esta siendo utilizada para evacuacion o el incendio producido
por el rompimiento de una tuberia de gas, las situaciones que ge-
neran danos en un sismo.

En el caso de actividades escolares, la prevencion se refiere a aque-
llas técnicas que estan encaminadas a evitar, eliminar o reducir los
riesgos, es decir, actuar directamente sobre los factores antes de
que puedan llegar a materializar el riesgo y por tanto, de que se
puedan llegar a producir las posibles consecuencias. Su enfoque
esta orientado a intervenir en los elementos que hacen probable su
ocurrencia, esto es en las deficiencias encontradas y en el grado
de exposicion al riesgo. En este segundo caso, las medidas pre-
ventivas si pueden evitar que ocurra un evento no deseado, ya que
en general son producidos por la accion humana y sus errores.

Como Ministerio de Educacion el Sistema se enfoca, en su gran
mayoria, al eje de prevencion, como refuerzo de las instituciones
del estado competentes en materia de seguridad, que orientan al
pais hacia una cultura de prevencion, que es menos costosa que la
reactiva en término de lesiones, pérdidas y gastos de recuperacion.

Mitigacion

Son las acciones o medidas implementadas sobre las vulnerabili-
dades para reducir el riesgo de desastre existente y asi disminuir
el impacto o consecuencias de los fendmenos naturales, como por
ejemplo el reforzamiento estructural de una edificacion priorizando



las rutas de evacuacion, la construccion de muros de contencion, ca-
nales o diques para encausar las aguas de un rio cuando se desborda,
el dragado o manejo adecuado de cuencas hidrograficas, alcantarillas
y desfogues naturales, la estabilizacion de taludes, etc.

Proteccion

Son acciones 0 medidas complementarias a las de prevencion y
mitigacion, que tienen como objetivo actuar sobre las posibles con-
secuencias de cualquier riesgo, bien reduciéndolas o incluso elimi-
nandolas, aunque siempre con la particularidad de que no realiza
ningun tipo de actuacion sobre la probabilidad de que se produjera
el riesgo. Se implementan cuando el evento no deseado se produjo
sin poder evitarlo. Por ejemplo, los protocolos de actuacion en ca-
so0s de emergencias, la sujecion de estanterias y repisas a la pared,
la alarma contra robo anclada a una respuesta especializada o el
uso de equipos de proteccion personal en los laboratorios no elimi-
nan la probabilidad de que un riesgo se manifieste, pero disminuyen
o eliminan sus consecuencias.

A pesar del enfoque prevencionista del Sistema en el sector de Edu-
cacion, los eventos no deseados ocurren, ya sea porque la naturaleza
se manifiesta o porque la condicion humana es imperfecta, por tanto,
cuando ocurren estos eventos se debe estar preparado para enfren-
tarlos, con la menor pérdida y danos posibles, en coordinacion con las
instituciones de respuesta disponibles.

SIGR-E Diagnostico de riesgos
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Instructivo para elaborar
el Diagnostico de riesgos

El Diagnostico de riesgos es elaborado por el Comité de gestion de
riesgos, con el apoyo de la comunidad educativa y tiene especial
atencion dentro del Sistema, debido a que solo el conocimiento vy la
medicion de lo que puede causar dafno a una institucion, permite a
la misma prepararse adecuadamente para enfrentarlo efectivamente.

Como los riesgos son dinamicos y no son exclusivos de una institu-
cion educativa, se recomienda actualizar constantemente la informa-
cion disponible sobre las amenazas tomando como fuente los orga-
nismos especializados para ello.

Cada amenaza o riesgo se analiza en forma independiente y es posi-
ble que se repitan vulnerabilidades y deficiencias en el analisis respec-
tivo, para obtener un resultado final en forma individual. Una institu-
cion puede tener un nivel de riesgo de desastre Muy Alto para Sismo,
pero Bajo para inundacion.

Los datos que sean proporcionados por cada institucion deberan
estar sustentados en datos histéricos o informacion oficial disponi-
ble. Si no las hay, la misma comunidad debera resolver, indicando
los grados de afectacion segun su propia estimacion. Lo importante
del Diagnostico de riesgos es que su resultado final sea una guia que
permita priorizar los esfuerzos de proteccion.

En las secciones siguientes, por motivos didacticos, se han llenado
todos los cuadros, listas de chequeo y férmulas de la identificacion,
analisis y evaluacion de riesgos, para que sirva como un ejemplo hipo-
tético del calculo de cada factor del riesgo, en una institucion educativa,
que tiene probabilidad de afectacion de todas las amenazas y riesgos.
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SECCION |
METODOLOGIA

1. Objetivo

|dentificar, analizar y evaluar los riesgos para aplicar medidas nece- - El nivel de deficiencias

sarias para prevenirlos 0 estar preparados para enfrentarlos con las - El nivel de exposicion

minimas consecuencias. - El nivel de consecuencias

2. Identificacion de las amenazas o riesgos 4. Evaluacion del nivel de riesgo

Consiste en reconocer clara y precisamente cuales son las amenazas Una vez analizados los parametros de las amenazas y de los riesgos,
0 riesgos que pueden afectar a la IE. se procede a definir el valor de la estimacion del riesgo:

3. Analisis de las amenazas o riesgos
Conociendo qué puede causar dano, se procede a examinar bajo qué antrépico, se determina por:
condiciones puede afectar esa amenaza o riesgo a la IE.

a. El nivel de riesgo de desastre, por cada amenaza de origen natural o

NRD Nivel de riesgo de desastre

NRD = NEA x NV NEA Nivel de exposicion a la amenaza
Para amenazas de origen natural o antrépico, se deben analizar los NV Nivel de vulnerabilidad
siguientes parametros: b. El nivel de riesgo, por actividades escolares, se determina por:
- El nivel de exposicion a la amenaza
. - NR Nivel de riesgo
- El nivel de vulnerabilidad NP Nivel de probabilidad
NC Nivel de consecuencias
En cambio, para los peligros relacionados a las actividades escolares, NR = NP x NC Donde:
. NP = NE x ND
se analizan:
NE Nivel de exposicion
ND Nivel de deficiencias




La estimacion del nivel del riesgo podra tener una de las cuatro ca-
tegorias siguientes, las mismas que se han identificado con colores:

- Riesgo muy alto @
- Riesgo alto @)
- Riesgo medio O
- Riesgo bajo o

De la interpretacion clara y objetiva de los resultados del Diagnoéstico
de riesgos, donde la comunidad identifica sus vulnerabilidades, sus
deficiencias vy la priorizacion de sus riesgos, se deriva el Programa
anual de reduccion de riesgos, que pretende evitarlos, eliminarlos o
reducirlos, como parte de la vision prevencionista del Sistema en el
sector educativo.

5. Registro de informacion

Al hacer el andlisis de vulnerabilidades o deficiencias relacionadas con
los riesgos, propios de las jornadas académicas, lo importante es
ser rigurosos en la informacion solicitada a fin de tener un resultado
confiable y real del escenario de los riesgos dentro de la institucion
educativa. Solo datos reales, permitiran tener un diagnostico real y
solo un diagndstico real permitira prepararse, apropiadamente, para
enfrentar las emergencias.
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A pesar de parecer un proceso complejo, cuando se realiza por prime-
ra vez, en realidad es una actividad sencilla que puede ser desarrolla-
da completamente por la comunidad educativa, haciendo las propias
observaciones directas, recorriendo las instalaciones, investigando en
los mapas de afectacion disponibles en las instituciones especializa-
das o consultando con los GADs locales, en casos necesarios.

6. Valores estimados

Por el tipo de informacion disponible y la simplicidad de la metodologia
propuesta, el proceso de andlisis se hace en términos de ESTIMA-
CION del nivel de cada factor o pardametro, en una escala de cuatro
posibilidades: muy alto, alto, medio y bajo. No trabaja con valores
absolutos para facilitar el proceso a las instituciones educativas.

El estudio se hace amenaza por amenaza, riesgo por riesgo para ob-
tener un resultado individual, ya que cada institucion tiene sus propias
amenazas segun su realidad y ubicacion geogréfica, por lo que cada
una tiene su particularidad y requiere tratamientos especificos.

/. Listas de chequeo

Las listas de chequeo, que se utilizan para el estudio particular de
cada riesgo 0 amenaza, contemplan una serie criterios de seguridad
aplicables a cualquier institucion educativa. Existen mas criterios,
pero se han priorizado los que se han considerado mas relevantes,
en términos generales.
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SECCION |
AVENAZAS DE ORIGEN NATURAL

1. Identificacion de las amenazas
La identificacion consiste en reconocer cuales amenazas pueden Para una correcta identificacion de las amenazas, tomar en cuenta que:

afectar realmente a la institucion educativa, de acuerdo a su ubica- - La identificacion permite hacer el analisis de cada amenaza
cion fisica o geogréfica. En este Sistema, la ubicacion fisica se refiere y preparar los protocolos de respuesta, por tanto solo se
a la distancia entre la institucion y los peligros, mientras que la geo- debe senalar las amenazas que pueden afectar realmente
gréfica esta relacionada con el clima, las estaciones del afno y otros a la institucion.
factores medioambientales. - Las amenazas que no hayan sido consideradas no deben
ser analizadas, es decir, si una institucion se encuentra a
De acuerdo a la informacion registrada en el Ministerio de Educacion, mas de 3 km. del perfil costanero, en la Sierra por ejemplo,
se han considerado las siguientes amenazas de origen natural como no debe senalar el tsunami.
las que tienen mayor nivel de probabilidad de afectacion al sector - En principio todas las IE del Ecuador tienen algun nivel de
educativo y para las cuales el Sistema ha desarrollado el proceso de exposicion al SISMO, por la ubicacion de todo el pals entre
andlisis de grado de exposicion y de vulnerabilidades: las placas tectonicas de Nazca y Sudamericana, hecho que
- Sismo. hace que la region sea altamente sismica. El sismo debe
- Tsunami. ser senalado por todas las instituciones del pais.
- Erupcion volcanica. - Para el resto de amenazas se deben considerar las condiciones
- Inundacion. de ubicacion fisica y geogréfica, que estan relacionadas con:

Deslizamiento.



- Tsunami: la cercania al perfil costanero.

- Erupcion volcanica: cercania a un volcan y ubicacion en
zona de lahares.

- Inundacion: cercania a zonas inundables en diferentes
estaciones del ano o cercania a fuentes de agua como
rios, lagos y mares.

- Deslizamiento: cercania a quebradas y taludes, tipos
de suelos.

Referencias

Se pueden tomar como referencia los datos histéricos de la institu-
cion educativa, que permiten saber qué ha afectado en el pasado,
0 los mapas especializados en estos eventos, emitidos por las insti-
tuciones especializadas para conocer si en algin momento podrian
presentarse estos eventos en la institucion:

- Mapa de intensidad sismica del Instituto Geofisico de la Escuela
Politécnica Nacional o de la Secretaria de Gestion de Riesgos.

- Mapa de amenazas volcanicas del Instituto Geofisico de la
Escuela Politécnica Nacional o de la Secretaria de Gestion
de Riesgos.

- Mapa de precipitaciones del Instituto Nacional Meteorologia
o de la Secretaria de Gestion de Riesgos, y por su cercania
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a cuerpos de agua.

- Mapa de susceptibilidad a movimientos en masa del Instituto
Nacional de Investigacion Geoldgico, Minero, Metalurgico INI-
GEMM o la Secretaria de Gestion de Riesgos, y por su cerca-
nia a quebradas, acantilados o taludes.

Otras amenazas

Si se considera que otras amenazas de origen natural, como vientos
ciclénicos, granizada, aluviones, sequia, tormenta tropical, incendio
forestal, etc. pueden afectar o han afectado considerablemente a la
institucion educativa en el andlisis historico, deberan ser tomadas en
cuenta al momento de elaborar los PROTOCOLOS DE RESPUES-
TA, en el Plan de emergencias.

Como gran parte de la Sierra y una parte de la Costa y Amazo-
nia ecuatorianas podria tener algun grado de afectacion por caida
de ceniza volcanica, en algun momento, con sus correspondientes
afectaciones a la salud de los estudiantes, maestros y comunidad
educativa en general, el Sistema pone a disposicion de todas las
instituciones un protocolo de respuesta por caida de ceniza, para
que sea considerado si es necesario.



20 | SIGR-E Diagnéstico de riesgos

IDENTIFICACION DE LA AMENAZA
Marcar la amenaza que ha afectado o puede afectar a la institucion educativa, segun la condicion expuesta o los datos historicos.

AMENAZA TSUNAMI ERUPCION VOLCANICA INUNDACION DESLIZAMIENTO
- ) Serie de ondas marinas
Movimiento o sacudida o ) >
) . en forma de olas de gran Emision de material procedente de la Ocupacion por parte o )
. de la tierra producida - - . . . } Movimiento de masa de tierras
DEFINICION - tamano originadas por tierra, a través del créter o grieta de un | del agua de zonas ) M
por causas geologicas 2 . ) provocado por su inestabilidad.
internas una alteracion del fondo volcan. habitualmente secas.
' ocednico.
La institucion educativa se encuentra La institucion se encuentra | La institucion se encuentra
La institucion educativa se ubicada en zona de influencia de ubicada en zona de riesgo | ubicada en zona de riesgo por
] Todas las instituciones encuentra a menos de 3 fendmenos volcanicos, ya sea en el por posibles inundaciones posibles deslizamientos o ha
CONDICION | en el Ecuador tienen km. de distancia del perfil paso de sus lahares o tan cerca que o ha sufrido histéricamente | sufrido histéricamente procesos
amenaza de sismo. costanero o menos de 30 puede ser afectada por sus flujos procesos de inundacion de deslizamiento de tierras por
m. sobre el nivel mar. piroclasticos, en cualquier estado que por lluvias, desbordes de su ubicacion junto a quebradas
se encuentre el volcan. rios, lagos o mares. y taludes o tipo de suelos.
PRESENCIA ) ) ) ) )




2. Analisis de las amenazas

Una vez identificada las amenazas que puede afectar a la |k, se deben
analizar dos parametros que determinan el nivel del riesgo de desastre:

- El nivel de exposicion a la amenaza.
- El nivel de vulnerabilidad.

a. Estimacion del nivel de exposicion a la amenaza (NE)

No todas las IE tienen el mismo nivel de exposicion a cada amenaza,
por ejemplo, unas estan en zonas de mayor intensidad sismica que
otras o un volcan tiene distinto nivel de alerta que otro. En estos ca-
s0s los efectos seran distintos a pesar de tener la misma amenaza.

La exposicion se manifiesta en cuatro niveles, por cada amenaza:
- Amenaza Muy alta.
- Amenaza Alta.
- Amenaza Media.
- Amenaza Baja.

Corresponde a la Secretaria de Gestion de Riesgos emitir lainformacion
oficial sobre la evolucion y presencia de amenazas de origen natural,
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con base a la informacion proporcionada por las instituciones cientifi-
co-técnicas del pais o del mundo.

Las instituciones con mandato para informar oficialmente sobre la evolu-
cion de las amenazas son:

- Instituto Geofisico de la Escuela Politécnica Nacional IG-EPN,
para volcanes y sismos.

- Instituto Oceanografico de la Armada INOCAR, para tsunamis,
marejadas y eventos oceanicos.

- Instituto Nacional de Meteorologia e Hidrologia INAMHI, para
inundaciones sequias y otros eventos hidrometeoroldgicos.

- Instituto Nacional de Investigacion Geoldgico Minero Metalur-
gico INIGEMM, para remociones en masa como deslizamien-
tos, hundimientos, derrumbes o aluviones.

Como se explico al inicio, es recomendable que los grados asignados
por cada institucion estén sustentados en informacion oficial dispo-
nible. Si no hay, la misma comunidad debera resolver, indicando los
grados de afectacion segun los datos historicos, basados en la reali-
dad vy la experiencia local. Frente a la duda o ubicacion en el limite de
dos grados distintos, estimar el grado mayor.
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Nivel de exposicion a la amenaza
En cada amenaza marcar un grado de exposicion en funcion de la condicion propuesta, la referencia o el analisis historico.
Se sugiere monitorear la informacion oficial, para actualizar el nivel de exposicion en cualquier momento.

NE TSUNAMI ERUPCION VOLCANICA INUNDACION DESLIZAMIENTO
S, Ubicacion en zona de o Datos histéricos o
Ubicacion en . . ) ) ) . Datos histéricos o S
5 Distancia al perfil influencia de fendbmenos o ubicacion en zona de
CONDICION la zona de - . ubicacion en zona S !
. . costanero. volcanicos por el nivel de . deslizamientos, junto a
intensidad. o . inundable.
actividad del volcan. quebradas o taludes.
Mapa de amenazas
Mapa de i volcéanicas. L
REFERENCIA intensidad lapa de afectacion NOTA: El nivel de actividad Mapa de Mapa de susceptibilidad
- e tsunamis. . . precipitaciones a movimientos en masa
sismica de un volcan es diferente al
nivel de alerta.
SGR SGR SGR SGR SGR
FLIENIE |G-EPN INOCAR IG-EPN INAMHI INIGEMM
_ Muy Alta O Hasta 500 m. O Volcan en erupcion O Muy Alta O Muy Alta O
Amenaza Alta . :
AA Alta O Hasta 1.000 m. O Volcan activo O Alta O Alta O
Amena:sl Media Media O Hasta 2.000 m. @ | Volcan potencialmente actvo O Media O Media O
_ Baja O Hasta 3.000 m. O Volcaninactivooenreposo @ Baja O Baja O




b. Estimacion del nivel de vulnerabilidad a la amenaza (NV)
Las vulnerabilidades son caracteristicas de una comunidad, insta-
lacion o bien que los hacen susceptibles a los efectos negativos de
una amenaza; su mayor o menor incidencia en la determinacion del
nivel de riesgo, depende de varios factores internos y externos que
son acumulativos.

Para este Sistema, independiente de otros modelos, se han conside-
rado cuatro grupos de vulnerabilidades:

- Vulnerabilidades fisicas: Relacionada con la ubicacion fisica, tipo y
materiales de construccion o caracteristicas de la infraestructura.

- Vulnerabilidades del entorno: Relacionada con la comunidad
vecina y las instituciones de proteccion locales.

- Vulnerabilidades Institucionales: Relacionada con el grado
de preparacion de la institucion educativa para enfrentar un
evento adverso.

- Vulnerabilidades educativas: Relacionada con el grado de for-
macion o conciencia en el manejo del riesgo de la comunidad
educativa y su resiliencia.
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En el diagnodstico se debe definir el grado en que la IE se ubica en

cada vulnerabilidad:

- Grado 1 Cumple satisfactoriamente, elaborado e
implementado, etc.
- Grado 2 Parcial, aceptable, elaborado y no implementado, etc.
- Grado 3 En proceso, escasamente, rara vez, minima,
hay pero es deficiente, etc.
- Grado 4 No cumple, no existe, no tiene, no ha planificado,
no ha elaborado, no fomenta, esta junto al factor

de riesgo, etc.

Para la estimacion del nivel de vulnerabilidad (NV) se utiliza la si-

guiente formula:

Férmula

Rango

Estimacion del
NV

Valor =

G111 +3G12 +5G1"3 + G174

3,25 <valor <4,0

NCV

2,5 <valor < 3,25

Alta VA

1,75 <valor< 2,5

Media VM

1,0 <valor < 1,75

Donde:

>G1*1 = Suma de vulnerabilidades en grado 1, multiplicado *1
>G1*2 = Suma de vulnerabilidades en grado 2, multiplicado *2
>G1*8 = Suma de vulnerabilidades en grado 3, multiplicado *3
>G1*4 = Suma de vulnerabilidades en grado 4, multiplicado *4

NCV = Numero de condiciones de vulnerabilidad

También se ha utilizado una semaforizacion para alertar con el color
rojo la categoria mas alta del factor.
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Nivel de vulnerabilidad
En cada amenaza marcar el grado de vulnerabilidad fisica, social y del entorno, institucional y educativa, que se ajusta a la realidad de la institucion educativa.

SISMO

NO

CONDICIONES

GRADO 1

GRADO 2

VULNERABILIDAD FiSICA

GRADO 3

GRADO 4

. ) y Estructura sismo resistente, con Estructura de concreto, acero Estructura de adobe, piedra Estructura de cana,
Material y tipo de construccion - . . - b )
1 . . adecuada técnica constructiva, (| o madera, sin adecuada @ | o madera sin refuerzos O bambu, pambily otros O
de la infraestructura educativa - . . .
de concreto o acero técnica constructiva estructurales de menor resistencia
2 Antigliedad de la construccién | De 0 a 9 afios O De10a 19 afos O| De20a29afios O | De30afios 0 més @)
Estado de conservacion de la )
3 i fraestructura Bueno O Regular O | Malo @ | Precario O
Facilidades de acceso a la Acceso por vias Acceso por caminos Las vias no llegan a la
4 |nst|tUC|on_|oara atencion de pavimentadas o de concreto O empedrados @ | Acceso por caminos de tierra O institucion O
emergencias
Serwqos k,)a3|.oos: agua, Tiene cobertura total: 4 Tiene cobertura parcial: 2 6 3 Tiene cobertura minima: 1 oo o
5 energia eléctrica, teléfono y SN O SN @) o O | Ningun servicio basico O
) servicios bésicos servicios basicos servicio béasico
alcantarillado
Numero de pisos de la ) : . , .
6 nframairUCtura Sscolar Un piso O/ Dos pisos O | Tres pisos Q| Mas de tres pisos O
SUBTOTAL | 0 3 5 ;
VULNERABILIDAD FISICA
VULNERABILIDAD SOCIAL Y DEL ENTORNO
Nivel de atencion a esta Buen nivel de organizacion Organizada y con cultura de Escasa organizacion y sin Sin organizacion y sin
7 amenaza por parte de la gan Y O 9 acay O 9 Ny O 9 S @)
P ' . cultura de prevencion prevencion en desarrollo cultura de prevencion cultura de prevencion
poblacion vecina o comunidad
Nivel de atencion a esta S . o L o ) )
8 amenaza por las instituciones Tot_al par.t!mpamon y 0O Parmal p§ﬁ|C|paC|on y O l\/Injlma p,arTICIpaCIOH y ® No ha sido considerada 0O
- : articulacion articulacion articulacion esta amenaza
de proteccion existentes
Cumplimiento de las leyes y
9 codigos de construccion de las | Cumplimiento estricto O | Cumplimiento mediano O | Raravez se cumple @ | No se cumplen O
edificaciones del entorno
Campanas de difusion en
medios de comunicacion sobre Difusion masiva v boco
10 preparacion para sismos por los | Difusion masiva y frecuente O yp O | Escasa difusién O| No hay difusién @)
) frecuente
GADs locales y la Secretaria de
Gestion de Riesgos
SUBTOTAL
VULNERABILIDAD SOCIAL Y 0 0 2 2
DEL ENTORNO




SISMO
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N CONDIGIONES

VULNERABILIDAD INSTITUCIONAL

Conformado, pero no

Comité de gestion de

Conformado, conocen

en la gestion de riesgos
institucional

participan en la gestion de
riesgos institucional

la gestion de riesgos
institucional

a participar en la gestion de
riesgos institucional

en la gestion de riesgos
institucional

11 riesgos de la institucion y practican sus @ | conocen ni practican sus O| Enproceso de conformacion (O | No conformado O
educativa responsabilidades responsabilidades
Diagndstico de riesgos
por fenomenos naturales Proceso completo con tres Proceso incompleto, tiene Proceso incompleto: una de
12 cumpliendo tres fases: P O peto, @) pieto: O] No realizado O
. e P fases de dos de las tres fases las tres fases
identificacion, andlisis y
evaluacion de riesgos
Programa anual de reduccion . Elaborado y ejecutado .
13 de riesgos Elaborado y ejecutado O parcialmente @ | Elaboradoy no ejecutado O | No elaborado O
Plan de emergencias de la ) ) >
14 institucion educativa Elaborado y actualizado (O | Elaboradoy no actualizado ~ @ | En proceso de elaboraciéon (O | No elaborado O
Socializacion del Plan de Socializado a e.St.U dlarjtes, Socializado a estudiantes, Socializado solo a .
15 ) docentes, administrativosy O o O . @ | No socializado O
emergencias docentes y administrativos estudiantes
representantes legales
Brigadas de emergencia de . Conformadas, pero no -
16 & institucion educativa Conformadas y capacitadas (O capacitadas O | Enproceso de conformacion @ | No conformadas O
Recursos necesarios para Ubicados y suficientes a . . - > .
17 erfrentar la emergendia disposicion de la IE (O | Ubicados, pero insuficientes (O | En proceso de gestion O| Sinrecursos @)
Protocolo de respuesta Elaborado v no
18 para sismo de la institucion Elaborado e implementado (O | Y O | Enproceso de elaboracion @ | No elaborado O
- implementado
educativa
Protocolo de evacuacion de
) . . Elaborado y no >
19 la institucion educativa por Elaborado e implementado (O | . En proceso de elaboracion No elaborado
i implementado
sismo
20 Programa de simulacros por Se plaanlcan, se gjecutan y O Se planifican, Se, ejecutan Sle plamﬂogn, pero ,no se No se planifican
sismos se evallian pero no se evallan ejecutan ni se evallan
Sensibilizacion y participacion | Conocen los planes y Conocen los planes y . En proceso de No sensibilizados ni
de los representantes legales | protocolos de emergencia y protocolos dlelemergenma, sensibilizacion y vinculacion vinculados a participar
21 pero no participan en O 0]

SUBTOTAL

VULNERABILIDAD INSTITUCIONAL




260

VULNERABILIDAD EDUCATIVA
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SISMO

Los estudiantes han Los estudiantes han Los estudiantes han Los estudiantes no han
Desarrollo de destrezas .
o desarrollado destrezas desarrollado parcialmente desarrollado escasas desarrollado destrezas
relacionandolas con temas de L o o o
22 P ) . relacionandolas con temas (O | destrezas relacionandolas Q| destrezas relacionandolas QO| relacionandolas con @)
gestién de riesgos por sismo = ) P . .
ST . de gestion de riesgos por con temas de gestion de con temas gestion de temas de gestion de
en la institucion educativa . . . . . . :
sismo riesgos por sismos riesgos por sismos riesgos por sismos
La gestion de riesgos La gestion de riesgos esta I ) . > )
> > > ) : La gestion de riesgos esta LLa gestion de riesgos no
Incorporacion de la gestion esta incorporada y parcialmente incorporada ' 2
: 2 por incorporarse como parte esta incorporada como
23 de riesgos a las actividades y | desarrollada como parte de () | v desarrollada como parte O = @) hy O
O . de las actividades y eventos parte de las actividades
eventos escolares las actividades y eventos de las actividades y eventos
escolares y eventos escolares
escolares escolares
La institucion fomenta La institucion fomenta e e
. ) ) . La institucion fomenta rara La institucion no fomenta
Fomento de la resiliencia en frecuentemente actitudes ocasionalmente actitudes . " L
24 : . " . O " : O | vezactitudes resilientesenla @ | laresiiencia en la O
la comunidad educativa resilientes en la comunidad resilientes en la comunidad ) . . .
. . comunidad educativa comunidad educativa
educativa educativa
SUBTOTAL 0 0 2 1
VULNERABILIDAD EDUCATIVA

DETALLE

GRADO 1

Suman los 4 subtotales
(Fis. Soc. Inst. Edu.)

Calculo del nivel de vulnerabilidad (NV) por SISMO:
GRADO 2

GRADO3  GRADO 4

Multiplicar por el coeficiente de cada grado

*3 _ 4 =

Resultado por grado

33 24

A = Suma del resultado de los 4 grados

70

B = NUmero de condiciones de vulnerabilidad (NCV) por

sismo

=24

Valor=A/B

2,9

Resultado NV SISMO

Rango

Estimacion del
NV

3,25 < valor < 4,0

Resultado

e

2,5 < valor < 3,25 Alta VA @)
1,75 <valor < 2,5 Media VM O
1,0 <valor< 1,75 Baja VB O
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TSUNAMI
N CONDICIONES GRADO 1 GRADO 2 GRADO 3 GRADO 4
VULNERABILIDAD FiSICA
1 ééngﬁcﬁzl ntt(?;rir(])?}sdtﬁ;]igg a Més de 30 metros sobre el ®) H_asta 20 metros sobre el Q Hasta 10 metros sobre el nivel O Menos de 10 metros @)
institucion educativa nivel del mar nivel del mar del mar sobre el nivel del mar
Obstéculos naturales o artificiales | Gran cantidad de Mediana cantidad de . . ' .
2 entre la playa y la institucion obstaculos . obstaculos O Pocos obstaculos y dispersos O No existen obstaculos O
3 Vias de evacuacion a zonas Buenas y suficientes vias de 5) Aceptables vias de e Pocas y dispersas vias de 0 No cuenta con vias de e
seguras evacuacion evacuacion evacuacion evacuacion
. . - Estructura sismo resistente, con Estructura de concreto, acero Estructura de adobe, piedra Estructura de cana,
4 lc\j/lealtaeriﬁfl rg ;S?ugteuf; gztggﬁizn adecuada técnica constructiva, @ | o madera, sin adecuada O| o madera sin refuerzos QO | bambu, pambily otros O
de concreto o acero técnica constructiva estructurales de menor resistencia
Facilidades de acceso a la ] ) ) |
TR o Acceso por vias Acceso por caminos . ' No existen vias de
5 institucion para atencion de pavimentadas o de concreto O empedrados @ | Acceso por caminos de tiera O acceso a la institucion O
emergencias
Servicios basicos: agua ' ' ) ) - -
PRSP FOR Tiene cobertura total: 4 Tiene cobertura parcial: 2 0 3 Tiene cobertura minima: 1 No cuenta con servicios
6 energfa eléctrica, teléfono y servicios basicos © servicios basicos O servicio basico O bésicos O
alcantarillado
Numero de pisos de la . . . , .
7 | infrassiructura escolar Un piso O Dos pisos @ | Tres pisos O | Méas de tres pisos O
SUBTOTAL 4 3 0 0
VULNERABILIDAD FISICA
VULNERABILIDAD SOCIAL Y DEL ENTORNO
Sistema de alerta temprana
externa que incluye sirenas, . . . . . - .
8 | . ampanas, fuerza pablica, Sistema efectivo O Sistema parcial O | Sistema deficiente @ | Noexiste O
medios de comunicacion
Nivel de atencion a esta . o . o . ) L )
9 amenaza por parte de la Buen nivel de organizacion y @) Organizada y con cultura de [5) Escasa organizacion y sin @) Sin organizacion y sin @)

cultura de prevencion prevencion en desarrollo cultura de prevencion cultura de prevencion

poblacién vecina o comunidad

Nivel de atencién a esta
10 amenaza por las instituciones
de proteccion existentes

Total participacion y O Parcial participacion y ® Minima participacion y O No ha sido considerada O
articulacion articulacion articulacion esta amenaza

Campanas de difusion en
medios de comunicacion sobre

11 preparacion para tsunamis por | Difusion masiva y frecuente O Eggjg]t? asivay poco (O | Escasa difusion @ | No hay difusién O
los GADs locales y la Secretaria
de Gestion de Riesgos
SUBTOTAL
VULNERABILIDAD SOCIAL Y 0 2 2 0

DEL ENTORNO
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W | CONDIGIONES

VULNERABILIDAD INSTITUCIONAL
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TSUNAMI

Comité de gestion de Conformado, conocen Conformado, pero no
12 riesgos de la institucion y practican sus @ | conocen ni practican sus O | Enproceso de conformacion (O | No conformado O
educativa responsabilidades responsabilidades
Diagnéstico de riesgos
por fendbmenos naturales P . ) . .
: . roceso completo con tres Proceso incompleto, tiene de Proceso incompleto: una de .
13 pumpl_lenqq tres f,a.s.es. fases O dos de las tres fases © las tres fases O | Norealizado O
identificacion, analisis y
evaluacion de riesgos
14 | Programaanual de reducdion | gpoaq y ejecutado O Elaborado y ejecutado (O | Elaborado y no ejecutado O | No elaborado O
de riesgos parcialmente
Plan de emergencias de la . . >
15 | stitucion educativa Elaborado y actualizado @ | Elaboradoy no actualizado (O | En proceso de elaboracion O'| No elaborado O
16 | Socialzacion del Plan de ggg?rﬁtzeasd%gnewﬁié?rigg\t/gzy O Socializado a estudliantes, @ | Socializado solo a estudiantes () | No socializado O
emergencias representantes legales docentes y administrativos
Brigadas de e mergencia de la . Conformadas, pero no >
17 | insittucion educativa Conformadas y capacitadas @ capacitadas O | Enproceso de conformacion () | No conformadas O
Recursos necesarios para Ubicados y suficientes a . : - - .
18 | cofrentar la emergencia disposicion de la IE Q| Ubicados, pero insuficientes @ | En proceso de gestion O | Sinrecursos O
Protocolo de respuesta para Elaborado v no
19 | tsunami de la institucion Elaborado e implementado @ | - y O | En proceso de elaboracion O | No elaborado O
X implementado
educativa
Protocolo de evacuacion de Elaborado v no
20 la institucién educativa por Elaborado e implementado ; y En proceso de elaboracion O | No elaborado
t f implementado
sunami
21 Programa de simulacros por Se planifican, se ejecutan y Se planifican, se ejecutan Se planifican, pero no se No se planifican
tsunami se evallan pero no se evallan ejecutan ni se evallan P
Sensibilizacion y participacion | Conocen los planes y Conocen los planes y T No sensibilizados ni
29 de los representantes legales protocolos de emergencia y @) protocolos de emergencia, Er\]/irrw)g?ﬂc:csigndg sgr;tis(lgliongragf% [5) vinculados a participar @)
en la gestion de riesgos participan en la gestion de pero no participan en la gestion yes‘[i()n de ries %S inspt)itucional en la gestion de riesgos
institucional riesgos institucional de riesgos institucional 9 9 institucional
SUBTOTAL
VULNERABILIDAD 6 3 2 0
INSTITUCIONAL
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TSUNAMI

N° CONDICIONES GRADO 1 GRADO 2 GRADO 3 GRADO 4
VULNERABILIDAD EDUCATIVA

Desarrollo de destrezas Los estudiantes han Los estudiantes han Los estudiantes han Los estudiantes no han
relacionandolas con temas desarrollado destrezas desarrollado parcialmente desarrollado escasas desarrollado destrezas

23 | de gestion de riesgos por relacionandolas con temas @ | destrezas relacionandolas (O | destrezas relacionandolas con () | relacionandolas con O
tsunami en la institucion de gestion de riesgos por con temas de gestion de temas gestion de riesgos por temas de gestion de
educativa tsunami riesgos por tsunamis tsunamis riesgos por tsunamis

La gestidn de riesgos LLa gestion de riesgos esta . ) , > )
. > > . : La gestion de riesgos esta La gestion de riesgos no

Incorporacion de la gestion esta incorporada y parcialmente incorporada

por incorporarse como parte esta incorporada como

24 de riesgos a las actividades y desarrc_)l!ada como parte de IR desarrol!ada como parte O de las actividades y eventos O parte de las actividades
eventos escolares las actividades y eventos de las actividades y eventos
escolares y eventos escolares
escolares escolares
La institucion fomenta La institucion fomenta o o
I . . . La institucion fomenta rara La institucion no
Fomento de la resilienciaen la | frecuentemente actitudes ocasionalmente actitudes . . L
25 . . . : O » ) @ | vez actitudes resilientesenla (O | fomentalaresiienciaen O
comunidad educativa resilientes en la comunidad resilientes en la comunidad ) . ) )
. . comunidad educativa la comunidad educativa
educativa educativa
SUBTOTAL 5 ; 0 0
VULNERABILIDAD EDUCATIVA

Calculo del nivel de vulnerabilidad (NV) por TSUNAMI: RESULTADO (NV) por TSUNAMI:

DETALLE GRADO 1 GRADO 2 GRADO3 GRADO 4 Estimacion del
: Rango NV Resultado
Suman los 4 subtotales (Fis. Soc. Inst. Edu.) 12 8 5 0
Multiplicar por el coeficiente de cada grado 1= 2= *3= 4= 3,25 <valor < 4,0 -I
Resultado por grado 6 20 12 20
A = Suma del resultado de los 4 grados 43 2,5 < valor < 3,25 Alta VA O
B = Numero de condiciones de vulnerabilidad (NCV) _os 1,75 < valor < 2,5 Media VM O
por tsunami
Valor = A/B 17 1,0 < valor < 1,75 Baja VB o
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ERUPCION VOLCANICA

N° CONDICIONES GRADO 1 GRADO 2 GRADO 3 GRADO 4
VULNERABILIDAD FiSICA
o TR . Junto a quebradas
Ubicacion de la institucion Fuera del alcance de las Alejado de canales, quebradas, ’

1 | educativa con respecto a la zonas de afectacion de QO | cursos de aguay zonas de 5}% <\:/tae|1|cei(sﬁr¥ égr::ﬁapﬂl%asﬂas de O gagglzsoxgggsga:e O
zona de paso de lahares lahares afectacion de lahares pgevisto paso de lahares
Ubicacién de la institucion con Fuera de la zona de mayor Fuera de la zona de mayor Fuera de la zona de mayor Dentro de la zona de

2 respecto a la zona de mayor probabilidad y al OESTE del O probabilidad y al NORTE o O probabilidad de caida de mayor probabilidad de O
probabilidad de caida de ceniza | volcan SUR del volcan ceniza y al ESTE del volcan. caida de ceniza.

Estado de conservacion de la :

3 infraestructura Bueno O Regular @ | Malo O | Precario O
Facilidades de acceso a la . ) .

T ~ Acceso por vias Acceso por caminos . : No cuenta con vias de

4 g\ritét%%ggi gsara atencion de pavimentadas o de concreto (0] empedrados O | Acceso por caminos de tierra O 2000 O

5 Vias de evacuacion a zonas Buenas y suficientes vias de ® Aceptables vias de O Pocas y dispersas vias de O No cuenta con vias de O
seguras evacuacion evacuacion evacuacion evacuacion
Servicios basicos: agua . ' . ' . .

AN O Tiene cobertura total: 4 Tiene cobertura parcial: 2 0 3 Tiene cobertura minima: 1 No cuenta con servicios
6 :lréeaﬂ;ﬁaegénca, telgfono y servicios basicos O servicios basicos o servicio basico O béasicos O
SUBTOTAL > 3 ; 0
VULNERABILIDAD FISICA
VULNERABILIDAD SOCIAL Y DEL ENTORNO
Sistema de alerta temprana
que incluye sirenas, campanas, . . . . ) - )

7 | dersa ouiblica, medios de Sistema efectivo O] Sistema parcial O | Sistema deficiente @ | No existe O
comunicacion.

8 gr';]/glnggaateonrcgﬂz cejztlaa Buen nivel de organizacion y 5) Organizada y con cultura de @) Escasa organizacion y sin @) Sin organizacion y sin @)

28 por p cultura de prevencion prevencion en desarrollo cultura de prevencion cultura de prevencion
poblacion vecina

9 gr']\q/glrgza aatoeorl Clg)sni ni,[?tit; ones Total parjticipaci()n y O Parcial participacién y o) Ml’nima participacién y O No ha sido considerada O
de proteccion existentes articulacion articulacion articulacion esta amenaza
Campanas de difusion en
medios de comunicacion sobre o .

10 | preparacién para erupciones Difusion masiva y frecuente @ ?ggig{ emaswa Y poco O | Escasa difusion O No hay difusion O
volcéanicas por los GADs locales y
la Secretaria de Gestion de Riesgos
SUBTOTAL
VULNERABILIDAD SOCIAL Y 2 1 1 0
DEL ENTORNO
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ERUPCION VOLCANICA
CONDICIONES GRADO 3 GRADO 4
ERABILIDAD INSTITUCIONAL
o - ' Conformado, conocen Conformado, pero no
11 ggg'}[ﬁ sctji(’?ugc?g'r?ggjgga?i‘\a/zgos y practican sus @ | conocen ni practican sus O | Enproceso de conformacion (| No conformado O
responsabilidades responsabilidades

Diagnéstico de riesgos
por fendmenos naturales P let t p ) leto. ti q p . leto: q

12 | cumpliendo tres fases: roceso completo con tres @) roceso incompleto, tiene de ) roceso incompleto: una de O No realizado O
identificacion, andlisis y fases dos de las tres fases las tres fases
evaluacion de riesgos
Programa anual de reduccion . Elaborado y ejecutado .

18| e ries o5 Elaborado y ejecutado @) parcialmente Q| Elaborado y no ejecutado O No elaborado O
Plan de emergencia de la . . y

14 | i stitucion educativa Elaborado y actualizado @ | Elaborado y no actualizado (O | Enproceso de elaboracion () | No elaborado O

e Socializado a estudiantes ol . Al

Socializacion del Plan de o ST Socializado a estudiantes Socializado solo a -

15 . docentes, administrativosy @ T O . O No socializado O
emergencias representantes legales docentes y administrativos estudiantes
Brigadas de emergenciadela | Conformadasy Conformadas, pero no -

16 institucion educativa capacitadas O capacitadas @ | En proceso de conformacion (O | No conformadas O
Recursos necesarios para Ubicados y suficientes a . ’ - Iy .

17 | onfrentar la emergencia disposicion de la IE Q| Ubicados, pero insuficientes (O | Enproceso de gestion (O Sinrecursos @)
Protocolo de respuesta para

18 | erupcion volcanica de la Elaborado e implementado @ | Elaboradoy noimplementado (O | En proceso de elaboracion ()| No elaborado O
institucion educativa
Protocolo de evacuacion de

19 | lainstitucion educativa por Elaborado e implementado (O | Elaborado y no implementado @ | En proceso de elaboracion ()| No elaborado O
erupcion volcanica
Programa de simulacros por Se planifican, se gjecutan y Se planifican, se ejecutan pero Se planifican, pero no se .

20 erupcion volcanica se evallan O no se evallian o ejecutan ni se evallan O| Nose planifican O
Sensibilizacion y participacion Conocen los planes y Conocen los planes y En proceso de No sensibilizados ni

21 de los representantes legales protocolos de emergencia ® protocolos de emergencia, O sensibilizacion y vinculacion 0O vinculados a participar O
en la gestion de riesgos y participan en la gestion pero no participan en la a participar en la gestion de en la gestion de riesgos
institucional de riesgos institucional gestion de riesgos institucional riesgos institucional institucional

SUBTOTAL VULNERABILIDAD 6 4 0 ’
INSTITUCIONAL
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ERUPCION VOLCANICA

CONDICIONES GRADO 1 GRADO 2 GRADO 3 GRADO 4

VULNERABILIDAD EDUCATIVA

Los estudiantes no han

Desarrollo de destrezas Los estudiantes han Los estudiantes han Los estudiantes han
L . desarrollado destrezas
relacionandolas con temas desarrollado destrezas desarrollado parcialmente desarrollado escasas L
- ) o Q@ o O o O relacionandolas con
22 de gestion de riesgos por relacionandolas con temas destrezas relacionandolas con destrezas relacionandolas con ternas de gestion de
erupcion volcanica en la de gestion de riesgos por temas de gestion de riesgos por temas gestion de riesgos por ieSgOs Por erupcion
institucion educativa erupcion volcanica erupcion volcanica erupcion volcanica volcanica
La gestion de riesgos esta La gestion de riesgos esta La gestion de riesgos esta La gestion de riesgos no

Incorporacion de la gestion
23 | deriesgos a las actividades
y eventos escolares

incorporada y desarrollada parcialmente incorporada y por incorporarse como parte esté incorporada como
como parte de las actividades o desarrollada como parte de las O de las actividades y eventos O parte de las actividades y O

y eventos escolares actividades y eventos escolares escolares eventos escolares
La institucion fomenta La institucion fomenta e o
I : . . La institucion fomenta rara La institucion no fomenta
Fomento de la resiliencia en frecuentemente actitudes ocasionalmente actitudes O . " L
24 . . " . " : vez actitudes resilientes en la la resiliencia en la
la comunidad educativa resilientes en la comunidad resilientes en la comunidad : . . )
. . comunidad educativa comunidad educativa
educativa educativa
BTOTAL
SUBTO 2 0 1 0

VULNERABILIDAD EDUCATIVA

RESULTADO (NV) por ERUPCION VOLCANICA

DETALLE GRADO 1 GRADO 2 GRADO3 GRADO 4 Rango Estime'a\lcii/én del Resultado
Suman los 4 subtotales (Fis. Soc. Inst. Edu.) 12 8 3 1
Multiplicar por el coeficiente de cada grado 1= 2= *3= 4= 3,25 < valor < 4,0 -I
Resultado por grado 12 16 9 4
A = Suma del resultado de los 4 grados 61 2,5 < valor < 3,25 Alta VA O
B = ndmero de Condiciones de vulnerabilidad (NCV) _o4 1,75 <valor < 2,5 Media VM O
por volcanica
Valor —A/B 17 1,0 < valor < 1,75 Baja VB @)
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INUNDACION
N° CONDICIONES GRADO 1 GRADO 2 GRADO 3 GRADO 4
VULNERABILIDAD FiSICA

Ubicacion de la institucion No existen cuerpos ni Se encuentran entre 500 m. Se encuentran entre 100 y La institucion esta junto

1 educativa en relacion a los cursos de aguaamenosde (O | a1 Km. de distancia de la @ | menos de 500 metros de (O | acuerposy cursos de
Cuerpos y cursos de agua 1 km. institucion distancia de la institucion agua o menos de 100m.
Ubicacion de la institucion en Ubicada a mas de 20 Ubicada entre 10y 15 Ubicada a menos de 10 Ubicada al mismo nivel

2 relacion a zonas inundables metros de altura de zonas Q| metros de altura de zonas QO | metros de altura de las zonas Q de la zona inundable O
por lluvias inundables inundables inundables
Vegetacion del entorno a la Alta densidad y volumen de Mediana densidad y volumen Baja densidad y volumen de -

3 institucion educativa vegetacion O de vegetacion O vegetacion O | Fattade vegetacion ©
Drenaje y alcantarillado de la - - - Inexistentes o muy

4 institucién y del entorno Muy buenas condiciones (O | Buenas condiciones (O | Malas condiciones @) malas condiciones O

5 Vias de evacuacion a zonas Buenas y suficientes vias de O Aceptables vias de ® Pocas y dispersas vias de O No cuenta con vias de O
seguras evacuacion evacuacion evacuacion evacuacion
Facilidades de acceso a la . . ]
I ~ Acceso por vias Acceso por caminos . ' No cuenta con vias de

6 | institucion para atencion de pavimentadas o de concreto @) empedrados O | Acceso por caminos de tierra O acceso O
emergencias
Servicios basicos: agua ' ' . . ' - .-

A 2 Tiene cobertura total: 4 Tiene cobertura parcial: 2 6 3 Tiene cobertura minima: 1 No cuenta con servicios
7 gﬁiﬂgﬁfggma‘ telefono y servicios basicos O servicios basicos O servicio basico o béasicos O
SUBTOTAL ; 5 3 y

VULNERABILIDAD FiSICA

VULNERABILIDAD SOCIAL Y DEL ENTORNO

Sistema de alerta temprana

que incluye sirenas, . . . . ) - )

8 | ¢ ampanas, fuerza publica, Sistema efectivo O | Sistema parcial Q| Sistema deficiente O | Noexiste @)
medios de comunicacion
Nivel de atencion a esta . N . o : ) o :

9 amenaza por parte de la Buen nivel de organizacion y 0O Organizada y con cultura de ® Escasa organizacion y sin 0 Sin organizacion y sin 0

cultura de prevencion prevencion en desarrollo cultura de prevencion cultura de prevencion

poblacion vecina o comunidad

Nivel de atencion a esta
10 | amenaza por las instituciones
de proteccion existentes

Total participacion y Parcial participacion y Minima participacion y No ha sido considerada
articulacion @) articulacion O articulacion @} esta amenaza O

Campanas de difusion en
medios de comunicacion
11 sobre preparacion para
inundaciones por los GADs
locales y la Secretaria de
Gestion de Riesgos

SUBTOTAL VULNERABILIDAD
SOCIAL Y DEL ENTORNO

O Difusion masiva y poco @ | Escasa difusion O | No hay difusion O

Difusion masiva y frecuente
Y frecuente
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INUNDACION

v | CONDIGIONES

VULNERABILIDAD INSTITUCIONAL

Comité de gestion de riesaos Confor_mado, conocen Conformaqlo, pero no -
12 | e institugcién educativag y practican sus @ | conocen ni practican sus (O | Enproceso de conformacion (O | No conformado O
responsabilidades responsabilidades
Diagnéstico de riesgos
por fendmenos naturales P et t P . leto ti d P : leto: d
13 | cumpliendo tres fases: roceso completo con tres @) roceso incompleto, tiene de 0O roceso incompleto: una de @ | No realizado 0
identificacion, analisis y fases dos de las tres fases las tres fases
evaluacion de riesgos
14 | Programaanual dereduccion | giapqaqg y ejecutado @) Flaborado y ejecutado (O | Elaborado y no ejecutado O'| No elaborado O
de riesgos parcialmente
Plan de emergencias de la ) . >
15 institucion educativa Elaborado y actualizado @ | Elaboradoy no actualizado () | En proceso de elaboracion O| No elaborado O
o Socializado a estudiantes . . I
Socializacion del Plan de " S Socializado a estudiantes Socializado solo a -
16 ) docentes, administrativosy O S @) . O'| No socializado O
emergencias representantes legales docentes y administrativos estudiantes
Brigadas de emergencia de la . Conformadas, pero no -
17 | isttucion educativa Conformadas y capacitadas O Capacitadas O | Enproceso de conformacion @ | No conformadas O
Recursos necesarios para Ubicados y suficientes a ’ . .- > .
18 | Cfentar la e ergencia disposicion de la IE O | Ubicados, pero insuficientes (O | En proceso de gestion O | Sinrecursos @)
Protocolo de respuesta para Elaborado v no
19 | inundacién de la institucion Elaborado e implementado (O | . y @ | En proceso de elaboracion O | No elaborado O
) implementado
educativa
Protocolo de evacuacion de Elaborado v no
20 la institucion educativa por Elaborado e implementado Ol Y O | En proceso de elaboracion @ | No elaborado @)
. > implementado
inundacion
Programa de simulacros por Se planifican, se ejecutan y Se planifican, se ejecutan Se planifican, pero no se .
21 inundacion se evallan O pero no se evallan o ejecutan ni se evallan O | Nose planifican O
Sensibilizacion y participacion | Conocen los planes y Conocen los planes y G No sensibilizados ni
29 de los representantes legales protocolos de emergencia y @) protocolos de emergencia, [5) Egiﬁéifaeégfg Siﬁ?('}?”g?gflg @) vinculados a participar @)
en la gestion de riesgos participan en la gestion de pero no participan en la gestion yestio'n de ries %s insFt)itucionaI en la gestion de riesgos
institucional riesgos institucional de riesgos institucional 9 9 institucional
SUBTOTAL VULNERABILIDAD 3 4 3 ]
INSTITUCIONAL
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CONDICIONES GRADO 1 GRADO 2 GRADO 3 GRADO 4

VULNERABILIDAD EDUCATIVA

Los estudiantes han Los estudiantes han Los estudiantes han Los estudiantes no han
Desarrollo de destrezas .
S desarrollado destrezas desarrollado parcialmente desarrollado escasas desarrollado destrezas
relacionandolas con temas de L L @) o @) L
23 P . . relacionandolas con temas destrezas relacionandolas destrezas relacionandolas con relacionandolas con
gestion de riesgos por sismo i ) - - : >
S . de gestion de riesgos por con temas de gestion de temas gestion de riesgos por temas de gestion de
en la institucion educativa . i . ; - . - ) . o
inundacion riesgos por inundacion inundacion riesgos por inundacion
La gestion de riesgos La gestion de riesgos esta > . . i )
> - g . : La gestion de riesgos esta La gestion de riesgos no
Incorporacion de la gestion esta incorporada y parcialmente incorporada g >
: N @ | Porincorporarse como parte esta incorporada como
24 de riesgos a las actividades y desarrollada como parte de y desarrollada como parte - L
o - de las actividades y eventos parte de las actividades
eventos escolares las actividades y eventos de las actividades y eventos
escolares y eventos escolares
escolares escolares
La institucion fomenta La institucion fomenta e s
g . ; . La institucion fomenta rara La institucion no
Fomento de la resilienciaen la | frecuentemente actitudes ocasionalmente actitudes . » I
25 . . " . " . O | vezactitudes resilientesenla @ | fomenta laresiienciaen QO
comunidad educativa resilientes en la comunidad resilientes en la comunidad ; . ) )
. . comunidad educativa la comunidad educativa
educativa educativa
SUBTOTAL 0 2 1 0
VULNERABILIDAD EDUCATIVA

DETALLE GRADO 1 GRADO 2 GRADO3 GRADO 4
Suman los 4 subtotales (Fis. Soc. Inst. Edu.) 4 10 7 4
Multiplicar por el coeficiente de cada grado = 2= *3= 4=
Resultado por grado 4 20 21 16
A = Suma del resultado de los 4 grados 61
B = numero de Condiciones de vulnerabilidad (NCV) — o5
por inundacion
Valor=A/B 2.4

RESULTADO (NV) por INUNDACION

Rango ESﬁm?\lc\i/én cel Resultado
325 < vlor < 40 -I
2,5 < valor < 3,25 Alta VA O
1,75 < valor < 2,5 Media VM @)

1,0 <valor < 1,75

g
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CONDICIONES GRADO 1 GRADO 2 GRADO 3 GRADO 4

DESLIZAMIENTO

alcantarillado

servicios basicos

3 servicios basicos

servicio basico

servicios basicos

VULNERABILIDAD FiSICA
Ubicacion de la institucion . )
. > . . Ubicada junto o en una
educativa en relacion a . Ubicada entre 200 y 500 Ubicada a menos de 200 f .
1 pendientes pronunciadas, A més de 500 metros O | metros O metros O zggr?tlﬁgé% %ri)anlﬂgmada, O]
taludes o acantilados
. ) - Estructura con adecuada Estructura de concreto, acero Estructura de adobe, piedra Estructura de cana,
2 g/lealt:rﬁ é ;g?ugteuf: gzt&é;ﬁ'\f;n técnica constructiva, de Q| omadera, sin adecuada O| o madera sin refuerzos @ | bambu, pambily otros O
concreto o acero técnica constructiva estructurales de menor resistencia
Vegetacion del entorno a la Alta densidad y volumen de Mediana densidad y Baja densidad y volumen de .
3 institucion educativa vegetacion O volumen de vegetacion O vegetacion O| Fatta de vegetacion ©
Drenaje y alcantarillado de la - - - Inexistentes o muy
N  del entorno Muy buenas condiciones QO | Buenas condiciones O | Malas condiciones @) malas condiciones O
5 Vias de evacuacion a zonas Buenas y suficientes vias de O Aceptables vias de 0) Pocas y dispersas vias de O No cuenta con vias de @)
seguras evacuacion evacuacion evacuacion evacuacion
Facilidades de acceso a la . ) .
L emEen 1 Acceso por vias Acceso por caminos . ) No cuenta con vias de
6 | institucion para atencién de pavimentadas o de concreto O empedrados @ | Acceso por caminos de tierra O acoese O
emergencias
Servicios bésicos: agua, ' . ) . ) A
7 energia eléctrica, teléfono y Tiene cobertura total: 4 O Tiene cobertura parcial: 2 0 @) Tiene cobertura minima: 1 @ No cuenta con @)

SUBTOTAL
VULNERABILIDAD FISICA

Nivel de atencion a esta

0

2

3

2

VULNERABILIDAD SOCIAL Y DEL ENTORNO

tierras por los GADs locales y la
Secretaria de Gestion de Riesgos

frecuente

8 amenaza por parte de la Buen nivel de organizacion y ®) Organizada y con cultura O Escasa organizacion y sin 5) Sin organizacion y sin @)
poblacion vecina o de la cultura de prevencion de prevencion en desarrollo cultura de prevencion cultura de prevencion
comunidad

9 gler]giaaéegrolgg ir? s(tei?ltf(‘:i ones Tot_al pariipipacién Y% O Parcial pe}rtioipacién y O Minima pgrtioipacién y O No ha sido considerada @
de proteccion existentes articulacion articulacion articulacion esta amenaza
Campanias de difusion en
medios de comunicacion sobre Difusion masiva v boco

10 | preparacion para deslizamiento de | Difusion masiva y frecuente O ypP @ | Escasa difusion O No hay difusion O

SUBTOTAL
VULNERABILIDAD SOCIAL Y
DEL ENTORNO
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"\ | conDICIOnEs

VULNERABILIDAD INSTITUCIONAL

o - ! Conformado, conocen Conformado, pero no
11 gg?;'}[ﬁ S?ifu%?;:'(éggga?szgos y practican sus (O | conocen nipractican sus @ | En proceso de conformacion O | No conformado O
responsabilidades responsabilidades
Diagnostico de riesgos
por fendbmenos naturales . . . .
12 | cumpliendo tres fases: ]I;ré)ecseso completo con tres O Sgogg:czj g\f;aosntwrpelgt?a,stéine O tPr(re%Cfizce) S|ncompleto. una de las @ | No realizado O
identificacion, analisis y
evaluacion de riesgos
Programa anual de reduccion . Elaborado y ejecutado .
13 | o res o8 Elaborado y ejecutado O parcialmente @ | Elaborado y no ejecutado O | No elaborado O
Plan de emergencias de la . Elaborado y no >
14 | otitucion eduoativa Elaborado y actualizado O\ actualizado @ | En proceso de elaboracion O | Noelaborado O
T Socializado a estudiantes " .
Socializacién del Plan de " S Socializado a estudiantes L ' "
15 : docentes, administrativosy (O e @ | Socializado solo a estudiantes O | No socializado O
emergencias representantes legales docentes y administrativos
Brigadas de emergencia de la . Conformadas, pero no >
16 institucion educativa Conformadas y capacitadas O capacitadas Ol En proceso de conformacion @ | No conformadas O
Recursos necesarios para Ubicados y suficientes a Ubicados, pero - .
17 enfrentar la emergencia disposicion de la IE o insuficientes Ol & proceso de gestion O | sinrecursos ©
Protocolo de respuesta para . Elaborado y no >
18 | Gismo de la institucion educativa | E/@oorado e implementado O implementado @ | En proceso de elaboracion O | No elaborado O
19 lF’eroquQ Qe evacuacion de . Flaborado y no -
a institucion educativa por Elaborado e implementado (O implementado O Enproceso de elaboracion @ | No elaborado O
deslizamiento P
Programa de simulacros por Se planifican, se ejecutan y Se planifican, se gjecutan Se planifican, pero no se .
20 deslizamiento se evallian O pero no se evallan O ejecutan ni se evallan @ | No se planifican O
L o Conocen los planes A f
S Piepsen | e O e ay | YPIOGEDRCo e proceso dosonsoizaotn - | Nosemsbizden
21 pre ! 9 protoc 9 v O emergencia, pero no @) y vinculacion a participar en la O > a particlp
en la gestion de riesgos participan en la gestion de articinan en la qestion estion de riesaos institucional en la gestion de riesgos
institucional riesgos institucional 8 e rie spg . stitgoi onal 9 9 institucional
SUBTOTAL 0 6 4 ’
VULNERABILIDAD INSTITUCIONAL
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DESLIZAMIENTO

CONDICIONES GRADO 1 GRADO 2 GRADO 3 GRADO 4

VULNERABILIDAD EDUCATIVA

Desarrollo de destrezas Los estudiantes han Los estudiantes han . Los estudiantes no han
S . Los estudiantes han desarrollado destrezas
relacionandolas con temas desarrollado destrezas desarrollado parcialmente .
iy . L S desarrollado escasas destrezas relacionandolas con
22 | de gestion de riesgos por relacionandolas contemas (O | destrezas relacionandolas O o O . O
; . I = ) P relacionandolas con temas temas de gestion
deslizamientos en la institucion | de gestion de riesgos por con temas de gestion de » . . )
! - ) ; ) . gestion de riesgos por sismos de riesgos por
educativa deslizamiento riesgos por deslizamientos . }
deslizamientos
La gestion de riesgos La gestion de riesgos esta La gestion de riesgos
Incorporacion de la gestion esté incorporada y parcialmente incorporada y LLa gestion de riesgos esta por no esta incorporada
23 | deriesgos a las actividadesy | desarrollada como parte de (O | desarrollada como parte de (O | incorporarse como parte delas (O | como parte de las O
eventos escolares las actividades y eventos las actividades y eventos actividades y eventos escolares actividades y eventos
escolares escolares escolares
La institucion fomenta La institucion fomenta o o
I . ) . La institucion fomenta rara La institucion no
Fomento de la resilienciaen la | frecuentemente actitudes ocasionalmente actitudes . . O - O
24 , . " . " : vez actitudes resilientes en la fomenta la resiliencia en
comunidad educativa resilientes en la comunidad resilientes en la comunidad ) . . .
. . comunidad educativa la comunidad educativa
educativa educativa
SUBTOTAL 0 5 0 ’
VULNERABILIDAD EDUCATIVA

DETALLE

GRADO 1

GRADO 2

GRADO 3

GRADO 4

Suman los 4 subtotales (Fis. Soc. Inst. Edu.) 0 11 8 5
Multiplicar por el coeficiente de cada grado 1= 2= *3= 4=
Resultado por grado 0 22 24 20
A = Suma del resultado de los 4 grados 66
B = Numero de condiciones de vulnerabilidad (NCV) _o4
por deslizamiento
Valor=A/B 2,8

RESULTADO (NV) por DESLIZAMIENTO:

Rango

3,25 <valor < 4,0

2,5 <valor < 3,25

Estimacion del

NV Resultado

e

Alta VA

1,75 <valor< 2,5

1,0 <valor < 1,75

Media VM

ORNC)

g
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3. Evaluacion del nivel de riesgo de desastre (NRD)

Con la estimacion del nivel de exposicion y nivel de vulnerabilidad, se ~ Marcar el Nivel de riesgo de desastre NRD que le corresponde a la
utiliza la siguiente tabla, para estimar el Nivel de riesgo de desastre,  Institucion Educativa, en funcion del Nivel de exposicion a la amenaza

por cada amenaza identificada: y el Nivel de vulnerabilidad encontrados:
NRD = NE x NV

Riesgo Riesgo Nivel de Nivel de RD RD RD
AMA oy i
Alto Alto Ne Amenaza Expl\?éflon Vulne’r\?\t/mhdad Bajo | Medio | Alto
Nivel de Exposicién la AA Riesgo Riesgo || Riesgo
Amenaza Medio | Medio Alto 1 Sismo Muy Alta Alta )
NE AM Riesgo Riesgo Riesgo Riesgo
Bajo Medio Medio Alto
AB Riesgo Riesgo | Riesgo | Riesgo 2 Tsunami Media Baja @
Bajo Bajo Medio Alto
- : Erupcion ) )
Nivel de Riesgo de 3 e Baja Baja
Desastre NRD vB M VA VMA volcanica
NI7EEs Vkll\r;erabllldad 4 Inundacion Alta Media )
Sl Deslizamiento Alta Alta )
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SECCION I

RIESGOS ASOCIADOS A LAS
ACTIVIDADES ESCOLARES

Identificacion de riesgos

Al hablar de riesgos asociados a las actividades escolares, como
Su mismo nombre lo indica, son riesgos inherentes a toda institu-
cion donde se desarrolle algun proceso educativo. Por tal motivo,
para facilidad del proceso del Diagndstico de riesgos, el sistema
ya ha identificado y agrupado los riesgos de esta seccion, por
areas de peligros y por similitud de tratamiento. Es decir, en este
segundo caso, las instituciones educativas solo deberan desarro-
llar las fases de analisis y evaluacion de estos riesgos.

Otros riesgos

Si se considera que otros riesgos estan presentes en la institucion
educativa en el andlisis histérico o segun la evolucion de los pe-
ligros en el medio, deberan ser tomados en cuenta al momento
de elaborar los PROTOCOLOS DE RESPUESTA, en el Plan de
emergencias. Otros riesgos podrian ser: derrame de productos
toxicos, contaminacion con productos quimicos, mordeduras de
serpientes, etc.



Riesgos identificados

Riesgos asociados a accidentes escolares
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Riesgos asociadas a la violencia social

41

Grupo RIESGOS DEFINICION RIESGOS DEFINICION
Pérdida del equilibrio que precipita el
1 Caidas cuerpo sobre o contra objetos, al mismo o Hurto: La persona que sin ejercer violencia,
a distinto nivel amenaza o intimidacién en otra o fuerza en
Golpe: dar con violencia un cuerpo contra una cosa, se apodera ilegitimamente de cosa
otro Robo y hurto mueble ajena
5 Golpes, cortes y Cortes: heridas producidas por objetos Robo: La persona que mediante amenazas
punzadas afilados 0 violencias sustraiga o se apodere de cosa
Punzada: herida causada por la punta de mueble ajena
un objeto
3 Envenenamientos t]r?a:essfs'?alr%igaarr\]é)sc?g 5 LB vz, € La persona que prive de la libertad, retenga,
Secuestro oculte, arrebate o traslade a lugar distinto a una
0 mas personas, en contra de su voluntad
Ahogamiento: incapacidad de respirar por
4 Ahogamientos y sumersion o inmersion en medio liquido E . de ol diser
atragantamientos Atragantamiento: incapacidad de respirar S un conjunto de elementos, Cc?nd BEehoy 4
por obstruccion de las vias respiratorias , apariencia variada, que reuniendo determinadas
Artefacto explosivo condiciones, puede producir una explosion,
con el fin de causar danos a personas, bienes o
. Contacto de energia eléctrica con una instalaciones
5 Eléctricos )
persona u objeto
) . Incendio: fuego no controlado . . — Alteracion violenta del orden publico
Incendi xplosion S o . Disturbio estudiantil : ’
6 cendios y explosiones Explosion: liberacion violenta de energia provocado por estudiantes
Atropellamiento: impacto de un vehiculo en
movimiento contra un peaton Grave perturbacion del orden publico,
Atropellamientos, Arrollamiento: vehiculo que pasa con provocado por grupos organizados, terrorismo,
7 arrollamientos y choques | Y rueda por encima del cuerpo de una Conmocién social guerra civil o conflicto armado entre dos o méas
[geitsenel ) paises, que atentan contra la estabilidad, la
Chogue: impacto de dos vehiculos en seguridad del Estado o la soberania nacional
movimiento
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Riesgos asociados a la salud

Grupo RIESGOS REFERENTE A
Relacionados a . . )
Presencia de insectos o roedores transmisores
1 vectores, plagas y
. : de enfermedades
microorganismos
Relacionados al ) :
Agua, alimentos y preparaciones no aptos para
2 consumo de aguay
. ) el consumo humano
alimentos inadecuados
Malnutricion:
Déficit:
Relacionados a Bajo peso, desnutricion aguda o crénica.
3 la malnutricion y Exceso:
sedentarismo Sobrepeso y obesidad.
Sedentarismo:
Falta de actividad fisica regular

2. Analisis de riesgos

Los parametros, cuyo producto determina el nivel de riesgo, que de-
ben ser analizados son:

- El nivel de probabilidad de que se materialice el riesgo.
- El nivel de consecuencias o impacto esperado,
si se materializa el riesgo.

La probabilidad de que algo negativo ocurra, en esta metodologia, se
consigue del producto entre:

El nivel de deficiencias encontradas.
El nivel de exposicion de las personas al riesgo.

En este caso, para el anadlisis se iniciara por la revision de las deficien-
cias, el nivel de exposicion y el nivel de consecuencias, para luego
con las férmulas previstas, determinar el nivel de probabilidad y final-
mente el nivel de riesgo.

a. Estimacion del nivel de deficiencias (ND)
El ND es la medida de la vinculacion esperada entre el conjunto de

factores de riesgo considerados y su relacion causal directa con el
posible accidente. Para establecer el nivel de riesgos se han utilizado



diferentes listas de chequeo, que analizan los posibles factores de
riesgo en cada situacion.

En las listas de chequeo, para cada condicion, se tienen tres respues-
tas posibles:

-S Si cumple
-N No cumple
-X No Aplica

Una vez llenos los cuestionarios, para valorar el nivel de deficiencias
se aplica la siguiente formula:

# Criterios que “No cumple” * 100

Porcentaje de deficiencias = # Total de criterios que aplican

El Total de deficiencias que aplican es la diferencia del total de crite-
rios, por cada riesgo, menos el nimero de criterios calificados como
NO aplican.

Definido el porcentaje de deficiencias, se revisa la tabla siguiente y se
estima el Nivel de deficiencias:
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Porcentaje de
deficiencias
%

Estimacion

del ND Significado

Se ha detectado que el 71% o més de
deficiencias y factores de riesgo deben ser
corregidos, ya que determinan como muy
posible la generacion de accidentes. El
conjunto de medidas preventivas existentes
respecto al riesgo resulta ineficaz

70 < % <100

Se ha detectado que entre el 31% v el

70% de deficiencias y factores de riesgo
precisan ser corregidos. La eficacia del
conjunto de medidas preventivas existentes
se ve reducida de forma apreciable

Deficiente
D

40<% <70

Se ha detectado que hasta el 30% de
deficiencias y factores de riesgo deben ser
Mejorable corregidos. La eficacia del conjunto de

M medidas preventivas existentes respecto
al riesgo no se ve reducida de forma
apreciable

10< % <40

No se ha detectado un nimero de
deficiencias ni factores de riesgo
relevantes. El riesgo esta controlado.

0<% <10

Para mayor comprension de la comunidad educativa, en esta seccion
se continuara llenado los cuadros, formulas y aplicaciones de una
institucion educativa hipotética, a modo de ejemplo.
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Nivel de deficiencias
Listas de chequeo para riesgos asociados a accidentes escolares

En la columna Criterio, marcar: S, para sefialar que Si cumple el criterio; N, para sefialar que NO cumple el criterio; X, para indicar que NO APLICA el criterio en la institucion educativa.

CAIDAS

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio
; Las fosas o huecos han sido debidamente cubiertos o restringidos s 9 Existe alumbrado de emergencia en las gradas y pasillos cuando N
al paso, blogueados y senalizados se corta el fluido eléctrico de la red publica
2 Las superficies de transito estelm en puen es‘gado y Sin pequenas S 10 Todos los pasamanos se encuentran en buen estado N
gradas o desniveles inadvertidos
& Las superficies de los pisos son de materiales antideslizantes N 11 Biletpeenaizeein de advertenc:la CEPHEE 0 et 2E02I083E N
mojados cuando llueve
4 Las irregularidades por uso y envejecimiento de los pisos han sido X 10 Las areas de los juegos infantiles han sido debidamente X
subsanadas sefalizadas para evitar caidas
5 Las vias estan libres de obstaculos para transito a pie, sin s 13 Los procedimientos de limpieza de los pisos son adecuados en N
escombros, cajas, materiales, equipos o basura horario y materiales
6 Los pasillos estan libres de cables eléctricos conectados a s 14 Hay un procedimiento para secar pisos de inmediato cuando se N
tomacorrientes han mojado por lluvia o derrames
La iluminacion general es apropiada para permitir un transito seguro =9 CIEETH O 8 Un [ERESEIEN E Cov R etn Cam
7 9 prop bara p 9 N 15 organismos externos de salud para asistencia de estudiantes, en N
en las noches f
caso de accidentes
Los estudiantes han sido debidamente informados de los riesgos
8 Las terrazas estan protegidas y restringidas al libre transito X 16 de caida en los diferentes locales, espacios, patios y juegos, en S
los diferentes momentos escolares

Estimacién del Nivel de deficiencias ND para CAIDAS (A + B + C = 16)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 5
0<%<10 0<% <40 40<% <70 | 70<% <100
Numero de criterios que No cumplen = B 8
Numero de criterios que No Aplican = C 3 Aceptable Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican =16 - C =D 13 # & =

Porcentaje de deficiencias = B*100/D 61,5 ‘
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GOLPES, CORTES Y PUNZADAS

N. | Cuestionario de chequeo Criterio N. | Cuestionario de chequeo Criterio

’ LLos pupitres y mesas de trabajo se mantienen ordenados y limpios N 11 Las partes deterioradas o puntiagudas de los juegos infantiles han sido N
durante las horas de clase recubiertas con protecciones

2 Las estanterias, libreros y repisas estan sujetas a la pared N 12 | Los asientos de los columpios son de lona N

3 Los pizarrones, cuadros, fotografias, adornos y ayudas didacticas s 13 Los horarios de los recreos permiten la separacion de los grupos de s
de pared estan debidamente sujetos estudiantes por edades
Todo material 0 equipo que necesariamente debe estar en la Las areas de los juegos y las areas deportivas han sido sefalizadas

4 pared o techo y que puede causar un golpe, tiene senalizacion de N 14 | con advertencias de seguridad, para el uso correcto y prevencion de N
advertencia y proteccion accidentes

. o : Se inspecciona periddicamente que los arboles y postes estén en

Los elementos empotrados en el techo como: luminarias, equipos . : .

5 - . ; ! S 15 | buen estado sin representar un riesgo por caida sobre personas o S
acondicionadores, cielo raso, etc., se encuentran bien sujetos . .

instalaciones

Los equipos y materiales que se encuentran empotrados en la Los objetos corto punzantes como clavos, agujas, palillos, compases,

6 pared, como aires acondicionados, macetas, extintores, etc. estan N 16 | estiletes, tijeras o cuchillos son mantenidos en sus respectivos S
ubicados a la altura necesaria y permiten el libre transito estuches o recipientes y se usan bajo supervision en clases
Elementos de construccion o materiales innecesarios en las

7 paredes 0 pisos como varillas, tubos y salientes, en zonas de S 17 | Las puertas transparentes de vidrio tienen marca o senal de seguridad X
transito han sido removidos

8 Se han retirado de los balcones objetos pesados colgados que den s 18 El material de vidrio o ceramica que se emplea en laboratorios no X
a patios o zonas de paso presenta bordes cortantes

9 Los juegos infantiles se usan bajo supervision adecuada S 19 L,O.S Helies foes 2 Clgosiin En r§C|p|entes © CONETELIES N

rigidos y se recogen con guantes resistentes al corte

10 Los juegos infantiles, los arcos de futbol y otros aparatos deportivos s 20 Los estudiantes han sido debidamente informados de los riesgos de N

estan correctamente empotrados en los pisos o sujetos a las paredes golpes, cortes y punzadas en los diferentes locales, aulas, patios y juegos

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para GOLPES, CORTES Y PUNZADAS (A + B + C = 20)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 9
- —— 0<%<10 0<% <40 40<% <70 70 <% <100
Numero de criterios que No cumplen = B 9
Numero de criterios que No Aplican = C 2 Aceptable Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican = 20— C =D 18 A M D
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 50,0 ‘
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ENVENENAMIENTOS

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio
y Las sustancias quimicas en los laboratorios se encuentran s 9 Todas las mangueras, valvulas y conexiones de gas se N
correctamente etiquetadas indicando el riesgo que representan inspeccionan y cambian periédicamente
Cuando se trasvasa productos quimicos a otros recipientes, se Los liquidos y sustancias quimicas de mantenimiento, jardineria y
2 identifica correctamente el nuevo envase con la informacion del N 10 limpieza estan correctamente identificados, en locales ventilados y S
producto y sus riesgos con acceso restringido a estudiantes
3 Para cualquier operacién manual con sustancias quimicas, se utilizan N 11 El personal que manipula sustancias quimicas utiliza los equipos de N
guantes de resistencia adecuada proteccion personal adecuados al riesgo expuesto
4 El laboratorio dispone de ventilacion natural o sistema de extraccion de s 10 Las actividades de los estudiantes en laboratorios se realizan bajo s
aire localizada la supervision de un docente todo el tiempo
. o - ) La recogida y neutralizacion de liquidos derramados en laboratorios
La recogida y neutralizacion de liquidos derramados en laboratorios se o . . .
5 . N 13 se hace siguiendo procedimientos prefijados con materiales de N
hace con materiales adecuados - i
recoleccion de acuerdo a la sustancia a contener
6 Los residuos corto punzantes con riesgo bioldgico son depositados en N 14 Se dispone de un protocolo de emergencia para atencion N
recipientes resistentes a la puncion y gestionados adecuadamente inmediata a los estudiantes en caso de envenenamiento
" , ) Se dispone de un procedimiento de coordinacion con organismos
Los cilindros de gas estan almacenados en los exteriores del . . .
7 ) . - L S 15 externos de salud para asistencia de estudiantes, en caso de N
laboratorio de manera vertical, con suficiente ventilacion :
accidentes
8 Las mangueras, valvulas y conexiones de gas en laboratorios, bares y s 16 Los estudiantes han sido informados sobre los riesgos relacionados N
comedores son de tipo industrial con el uso de sustancias quimicas peligrosas en laboratorios

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para ENVENENAMIENTOS (A + B + C = 16)

DATOS Resultados | Resultado del porcentaje de deficiencias
NUmero de criterios que si cumplen = A 6
i . 0<% <10 0<% <40 40<% <70 70 <% <100
NUmero de criterios que No cumplen = B 10
Numero de criterios que No Aplican = C 0 Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican =16 - C =D 16 M D
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 62,5 ‘
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AHOGAMIENTOS Y ATRAGANTAMIENTOS

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio
— o . . Durante actividades escolares acuaticas, se verifica que
El contorno de la piscina de la institucion educativa esta cercado y ) L
1 : o . S 8 estudiantes y docentes estén libres del consumo de drogas o N
tiene acceso restringido a personas no autorizadas . o
sustancias prohibidas
) . , . ) Las cisternas, aljibes, tanques, pozos de agua, cajas de revision
Los pisos que rodean la piscina se estan recubiertos con material . o .
2 ) . N 9 y alcantarillas de la institucion se encuentran cubiertas y cerradas S
antideslizante .
con tapas adecuadas y cerramientos seguros
s : o Las actividades con materiales didacticos que contengan
Los orificios de entrada y salida de agua en las piscinas, se . -
& ) . S 10 partes o piezas pequenas, que puedan llevarse a la boca los N
encuentran protegidos con rejillas . .
estudiantes, son supervisadas permanentemente por un docente
4 Las piscinas tienen senal|zlaC|on de seguridad y advertencia sobre N 11 Se vigila a los estudiantes durante el consumo de alimentos S
los riesgos expuestos
Las actividades acuaticas de los estudiantes son supervisadas todo S2 EENEER Y P rsie a]gun proced|m|entol € emergencia para
5 : S 12 casos de atragantamiento, como la maniobra de Heimlich o S
el tiempo por al menos un docente Iy )
compresion abdominal
Durante las actividades y juegos acuaticos se supervisa el Durante el transporte fluvial en actividades escolares, se utilizan
6 cumplimiento de normas de seguridad, higiene y respeto a los S 13 embarcaciones que cumplen los requisitos de seguridad de la X
demas Armada Nacional
Los estudiantes han sido informados de los riesgos del uso
7 Existen boyas salvavidas instaladas alrededor de la piscina N 14 de fundas plasticas y objetos pequefos relacionados con N
ahogamientos y atragantamientos

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para AHOGAMIENTOS Y ATRAGANTAMIENTOS (A + B + C = 14)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 7
0<% <10 0<% <40 40< % <70 70< % <100
NUmero de criterios que No cumplen = B 6
Numero de criterios que No Aplican = C 1 Aceptable Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican = 14 - C =D 13 a i =
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 46,2 .
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RIESGOS ELECTRICOS

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio
Las cajas y tableros eléctricos disponen de tapa adecuada y cerradura . o ) .
. : . . . o Los equipos eléctricos de los laboratorios se encienden y operan
1 con llave, estan protegidas de la intemperie y estan senalizadas de N 11 . L S
. D bajo la supervision de un docente.
riesgo electrico
> Todo el tendido de cables eléctricos se encuentra empotrado al interior s 10 Los trabajos de reparacion, mantenimiento e instalacion, por N
de paredes, en mangueras adecuadas para su proteccion y aislamiento sencillos que sean, se realizan solo por electricistas calificados.
3 En caso de que existan canaletas sobre las superficies, estas se X 13 Las instalaciones eléctricas de la institucion tienen un buen sistema %
encuentran en buen estado para la proteccion de los cables eléctricos de conexion a tierra, que se revisa anualmente
Todos los conductores o cables eléctricos, que necesariamente deben . . - .
. : . ., Existe un protocolo para reportar posibles condiciones inseguras en
4 estar expuestos, mantienen el aislamiento o proteccion en toda su S 14 . o s o . N
o . . . . las conexiones eléctricas, en el interior de la institucion educativa
extension, sin deterioro y sin la existencia de cables pelados
Las regletas y tomacorrientes soportan el nimero de equipos para el ) - . .
B 9 v to . P quIpes p N 15 Se realiza el mantenimiento preventivo de los generadores eléctricos X
que fueron disenados sin sobrecargarlos.
6 Las extensiones eléctricas que se utilizan son cables integros sin retazos s 16 Los tomacorrientes estan senalizados de acuerdo al voltaje: 110 %
unidos Voltios 0 220 Voltios
7 Todos los zécalos eléctricos tienen los respectivos interruptores, X 17 Se dispone de un protocolo de emergencia para atencion inmediata N
tomacorrientes o lamparas con las tapas correspondientes a los estudiantes en caso de electrocucion
8 El éarea de generadores tiene acceso restringido y solo personal N 18 Los brigadistas tienen conocimientos en primeros auxilios y N
calificado tiene acceso a los mismos entrenamiento en RCP
9 LLos cables de alta tension de la red publica, se encuentran alejados de s 19 Los estudiantes han sido informados sobre los riesgos eléctricos a N
ventanales de los segundos y terceros pisos. que estan expuestos durante las actividades escolares
10 Los cables de alta tension junto a ventanales, tienen el revestimiento y la N
sefalizacion de seguridad correspondiente

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para riesgos ELECTRICOS (A +B +C=19)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
NuUmero de criterios que si cumplen = A 5
= =— 0<%<10 0<% <40 40< % <70 70< % <100
Numero de criterios que No cumplen = B 9
Numero de criterios que No Aplican = C 5 Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican = 19 - C =D 14 M D
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 64,3 ()
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INCENDIOS Y EXPLOSIONES

N° | Cuestionario de chequeo Criterio Ne Cuestionario de chequeo Criterio

1 Los combustibles que usan los generadores, calderos y otras maquinas, se X 16 El cableado eléctrico que esta junto a techos falsos y cortinas esta en buen X
amacenan en lugares adecuados, sin fugas ni goteos y con suficiente ventilacion estado y aislado del contacto con estos materiales
Los cilindros de gas son almacenados en instalaciones externas, en forma Las regletas v tomacorrientes no se sobrecardan con mas eauinos de los

2 | vertical, asegurados con cadenas para impedir su caida, bajo sombra, en N 17 9 Y . 9 auIp S

: . . que soportan las especificaciones.

lugares ventilados y protegidos del acceso no autorizado
LLas conexiones, mangueras y valvulas de los tanques de gas son . o . . :

3 inspeccionadas y reemplazadas periodicamente N 18 | Eltendido eléctrico esta protegido sin cables pelados o expuestos X

4 A f.'Ua"Zar e.l uso de cocinas, meoher(?s y otros equipos que tilizan gas, se N 19 | Las conexiones eléctricas se supervisan y reparan oportunamente S
verifica el cierre de llaves de paso y valvulas.

5 Los equipos glegtncos quedan desconectados al final de la jornada diaria de N 20 | Los espacios con riesgo de incendio, tienen sefalizacion de advertencia S
labores académicas

6 Los archivos fisicos se mantienen ventilados, con orden y limpieza; lejos de s o1 Se cuenta con una alarma instalada claramente audible y en buenas X
fuentes de ignicion condiciones de uso

7 El material predominante de construccion de la institucion educativa es el s 25 Se dispone al menos de un extintor tipo PQS cada dos aulas, debiendo N
hormigén y el metal. estar ubicado en los pasillos

3 Dispone de un sistema de deteccion de humo en los lugares criticos, en N 03 Se disponen de extintores de PQS, en areas de cocina, laboratorios de N
buen estado de funcionamiento. ciencias, bodegas o talleres

9 Las estaciones de combustible se mantienen alejadas por lo menos a 400 s o4 Se disponen de extintores de CO2, en reas administrativas y laboratorios de s
metros de distancia de la institucion computacion

10 Productos inflamables, insecticidas o diluyentes estan en locales apropiados, s o5 Los extintores han sido instalados a una altura maxima de 1,50 metros, sin s
ventilados, sin exposicion al sol Obstaculizar rutas de emergencia.

11 | Todas las puertas de las aulas, laboratorios y oficinas se abren hacia afuera N 26 | Los extintores se recargan periddicamente N

12 | Las puertas tienen palanca de apertura de emergencia. N 27 | Existe al menos, una boca de incendio equipada (BIE), por planta N

13 Se realiza periédicamente el corte y limpieza de la maleza de patios y jardines s o8 Se dispone de un protocolo de emergencia para actuar inmediatamente en s
de la institucion caso de incendio y/o explosion

14 Se gestiona el corte y limpieza de la maleza y bosques de terrenos adjuntos, N o9 Los estudiantes han sido informados sobre los riesgos de incendio y s
que generen riesgo para la institucion. explosion a los que estan expuestos durante las actividades escolares
Se gestiona la eliminacion o reciclaje de materiales combustibles como

15 . P . ; . X
madera, papel, carton o plasticos, que son inservibles 0 dados de baja

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para INCENDIOS Y EXPLOSIONES (A + B + C = 30)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 13
- — 0<% <10 0<%<40 40<% <70 70< % <100
Numero de criterios que No cumplen = B 12
Numero de criterios que No Aplican = C 4 Aceptable Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican = 30 - C = D 25 A M D
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 48 ()
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ATROPELLAMIENTOS, ARROLLAMIENTOS Y CHOQUES

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio
’ La sefializacion vial junto a la institucion educativa ha sido s 10 Se cuenta con la participacion de las autoridades de transito S
coordinada con las autoridades de transito para el control vehicular a la entrada y salida de estudiantes
. . . L. . LLos estudiantes conocen los riesgos al transitar por la via publica
Se ha establecido y sefalizado como limite maximo de velocidad . ) 9 P P
2 . . o S 11 y mantienen una actitud preventiva, con respeto a las normas, S
10 K/h. para circulacion dentro de la institucion - o .
observacion constante y sin distracciones
Internamente la institucion tiene una correcta senalizacion de : ” - "
. . o Los estudiantes que se movilizan en bicicletas utilizan al menos
8 zona de parqueaderos, velocidad de circulacion interna y pasos S 12 P S
el casco de proteccion personal
peatonales
4 Existe sefnalizacion vertical y horizontal de advertencia de zona escolar y s 13 Se da prioridad a estudiantes mas pequenos para subir y bajar s
control de velocidad en las entradas y salidas de la institucion del transporte escolar
. . . LLa comunidad educativa ha sido informada sobre el acuerdo
Existen reductores de velocidad junto a las puertas de entrada y L . .
5 salida S 14 ministerial que expide la normativa de transporte escolar y S
verifica su cumplimiento
. . L ) La institucion verifica el cumplimiento de los requisitos de los
Existe semaforo en los cruces de vias junto a la entrada y salida de . . )
6 . S 15 vehiculos de transporte escolar, segun las normativas, que N
estudiantes : . . O
incluya evidencias de mantenimiento.
. P La institucion verifica el cumplimiento de requisitos de los
Existe un paso peatonal elevado para el cruce de vias junto a la ) . "
7 o . S 16 conductores, segun las normativas, que prestan servicios de N
institucion educativa
transporte escolar
8 Los estudiantes han sido informados sobre €l uso de los pasos peatonales, s 17 La institucion ha generado mecanismos para detectar excesos de N
tanto horizontales como elevados junto a la institucion y los utilizan velocidad e imprudencias de los conductores de transporte escolar
: . . Se dispone de un protocolo de emergencia para atencion
La comunidad educativa se ha organizado para el control de : P pro 9 pare
9 P ; ) S 18 inmediata a los estudiantes en caso de arrollamientos o N
transito en horas de entrada y salida de la jornada .
atropellamientos

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para ATROPELLAMIENTOS, ARROLLAMIENTOS Y CHOQUES (A +B + C =

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 14
- — 0<% <10 0<% <40 40<% <70 70 <% <100
Numero de criterios que No cumplen = B 4
Numero de criterios que No Aplican =C 0 Aceptab|e Mejorab|e Deficiente
Total de criterios que aplican = 18 —=C =D 18 A M D

Porcentaje de deficiencias = B*100/D 22,22 ()
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Listas de chequeo para riesgos asociados a la violencia social

En la columna Criterio, marcar: S, para sefalar que Si cumple el criterio; N, para sefalar que NO cumple el criterio; X, para indicar que NO APLICA el criterio en la institucion educativa.

ROBO y HURTO

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio

4 | Los muros perimetrales de la institucion tienen al menos 2 m. de altura N 14 | Losaccesos, puertas y ventanas de los laboratorios estan IS
en todo su perimetro debidamente reforzados para evitar pérdidas

5 | Los muros, techos y terrazas estan en buenas condiciones en todo el X 415 | Lainstitucion dispone de un adecuado control de llaves y cerraduras IS
perimetro e impiden la intrusion en aulas, laboratorios, oficinas y dependencias

3 | Las ventanas que estan en los muros periféricos tienen rejas de X 16 | Existe un sistema de alarma electronica en los lugares criticos de la N
proteccion institucion educativa como laboratorios y oficinas administrativas

4 | Se hacoordinado con la UPC del sector, patrullajes constantes durante S 17 | Elsistema de alarma tiene monitoreo y respuesta por alguna N
la entrada y salida de estudiantes. institucion publica o privada

5 | Elbarrio/comuna alrededor de la institucion esta organizado contra la S 1g | Los bienes de la institucion se encuentran asegurados conforme las N
delincuencia disposiciones y normativas vigentes.

Existe una politica emitida por las autoridades de la institucion con

La comunidad educativa esta organizada para vigilar y prevenir robos a . ; : : Y

6 . ; o T S 19 | respecto al porte y uso de objetos, dinero, juguetes y dispositivos S
los estudiantes en la hora de entrada y salida de la institucion electronicos que pueden llevar los estudiantes

TR : ; : - Los archivos fisicos de la institucion se mantienen en areas que

7 | Lainstitucion educativa dispone de uno o varios botones de panico N 20 brindan seguridad S}

8 Se mantienen cerradas las puertas de acceso a la institucion educativa en S 29 Todos los bienes de la institucion educativa estan correctamente S
todo momento y se abren solo para la entrada y salida de estudiantes inventariados, etiquetados y codificados

9 Se dispone de un sistema adecuado y confiable de control de accesos S 2 Al finalizar la jornada educativa, alguien verifica que las puertas y IS
para visitantes a pie ventanas de cada area queden completamente cerradas

10 Se dispone de un sistema confiable de control de accesos para N 23 Los generadores, bombas de agua y medidores de servicios publicos, S
vehiculos visitantes se encuentran debidamente protegidos

11 La salida de bienes de la institucion es respaldada por un formulario N o4 Los equipos de oficina y electrodomésticos de lugares criticos se N
escrito debidamente autorizado encuentran debidamente protegidos
Las puertas, bisagras y cerrojos de los locales que guardan bienes Se cierran con llave las dependencias, bodegas archivadores,

12 | valorados, se encuentran en buen estado de funcionamiento y brindan N 25 | canceles, que contienen equipamiento y herramientas cuando no se S
seguridad encuentran en uso

Los estudiantes han sido informados y orientados sobre las amenazas de
18 | La institucion tiene un buen sistema de iluminacion interior y exterior S 26 | roboy hurto a los que estan expuestos durante el traslado a la institucion N
educativa o al hogar

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para ROBO y HURTO (A + B + C = 26)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 14
0<% <10 0<% <40 40<% <70 70 < % <100
Numero de criterios que No cumplen = B 10
Numero de criterios que No Aplican = C 2 Aceptable Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican =26 -C =D 24 A M D

Porcentaje de deficiencias = B*100/D 41,7 .
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SECUESTRO

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio

La institucion comunica diariamente a los representantes legales
Los muros perimetrales de la institucion tienen al menos 2 m. de la inasistencia a clases de los estudiantes, lo mas temprano
altura en todo su perimetro posible, para verificar que no hayan sido objeto de un secuestro
0 accidente

. - La institucion mantiene un registro de personas que estan
Los muros, techos y terrazas estan en buenas condiciones en todo

2 ) C : i X 10 autorizadas a retirar a los estudiantes en ausencia del N
el perimetro e impiden la intrusion
representante legal
Se ha coordinado con la UPC del sector, patrullajes constantes ara la sallag anficipaca d? un estud|ar1te fIL{era 0.3 5 ST,
8 ) . S 11 en horas de clase, se confirma la autorizacion del representante S
durante la entrada y salida de estudiantes legal
Se mantienen cerradas las puertas de acceso a la institucion Se torman medidas de prevencion para aue los estudiantes
4 educativa en todo momento y se abren solo para la entrada y salida S 12 P paraq N

. menores No estén solos en las paradas de bus
de estudiantes

Se dispone de un sistema adecuado y confiable de control de Saceliltisetlcel sauiAs el ARl Cl e TG

(5) . . S 13 ingreso de los estudiantes a la institucion cuando llegan en los S
accesos para visitantes a pie
buses escolares
6 Se dispone de un sistema confiable de control de accesos para N 14 Se toman medidas preventivas cuando no hay quien recoja a los N
vehiculos visitantes estudiantes menores en las paradas de bus al retorno al hogar
7 Se registra en un libro el ingreso y salida de visitantes N lis S CHRIENIES el EeD i iMERES CO A EMEN 2 CE) N

secuestro en la via publica y el trato con desconocidos

Los representantes legales han sido informados sobre la
8 La institucion tiene un buen sistema de iluminacion interior y exterior S 16 amenaza de secuestro de los estudiantes al llegar o salir de la N
institucion educativa

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para SECUESTRO (A + B + C =16)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 6
- — 0<%<10 0<% <40 40<% <70 70 <% <100
Numero de criterios que No cumplen = B 9
Numero de criterios que No Aplican = C 1 Aceptable Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican =16 - C =D 15 A M D
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 60 )
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ARTEFACTO EXPLOSIVO

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio
’ LLos muros perimetrales de la institucion tienen al menos 2 m. de N 7 La institucion verifica la procedencia y el contenido de la N
altura en todo su perimetro correspondencia sospechosa.
> Los muros, techos y terrazas estan en buenas condiciones en todo X 8 La institucion educativa dispone de un sistema de alarma en N
el perimetro e impiden la intrusion caso de llamada amenazante o presencia de explosivos
) et o Se cierran con llave las dependencias, bodegas, archivadores
Se mantienen cerradas las puertas de acceso a la institucion canceles. que contienen epui amienté her?amientas cuan dé)
S educativa en todo momento y se abren solo para la entrada y salida S 9 o e ené:t?entran on Uso auip Y ’ S
de estudiantes
El personal docente y administrativo ha sido informado y
4 Se dispone de un sistema de control de accesos para visitantes N 10 orientado sobre como actuar si reciben una llamada amenazante N
que incluya la revision de sus bolsos, maletines y mochilas o ante la presencia de un artefacto explosivo en la institucion
educativa durante la jornada escolar
. : . La comunidad educativa ha sido informada y orientada sobre
Se dispone de un sistema de control de accesos para vehiculos . . .
B . : L . N 11 como actuar ante la presencia de un artefacto explosivo, en la N
visitantes que incluya revision de su contenido o .
institucion, durante la jornada escolar
. . . o Existe un protocolo de accion inmediata cuando existe una llamada
6 El ingreso de bienes o articulos a la institucion es controlado N 12 P . ) N
amenazante por artefacto explosivo o cuando se localiza uno

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para ARTEFACTO EXPLOSIVO (A+B +C =12)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 2
- — 0<% <10 0<% <40 40<% <70 70 <% <100
Numero de criterios que No cumplen = B 9
NuUmero de criterios que No Aplican = C 1 Aceptable Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican = 12-C =D 11 A M D
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 81,8 ()
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DISTURBIO ESTUDIANTIL

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio
’ Las relaciones de la comunidad educativa garantizan una vida s 5 Las relaciones entre las instituciones educativas y las autoridades s
armonica entre sus miembros educativas estan basadas en el respeto mutuo y en el didlogo
. . iy " La comunidad educativa hace esfuerzos por conciliar las
Se realizan controles adecuados para evitar el proselitismo politico ) I - X
2 e . N 6 ponencias estudiantiles, en beneficio de todos, considerando los S
dentro de la institucion educativa
deberes y derechos de los actores, contemplados en la Ley
Se coordina con las autoridades respectivas el control de personas Si la comunidad educativa identifica rasgos y comportamientos
8 ajenas a la institucion, que atentan contra la paz de la comunidad N 7 inadecuados entre sus miembros, los canaliza a la asistencia S
educativa adecuada
Se identifica y se reporta a las autoridades policiales locales La comunidad educativa ha sido informada y orientada sobre las
4 la circulacion de Informacion nociva en contra del bienestar e S 8 consecuencias de participar en un disturbio estudiantil durante la S
integridad de los estudiantes jornada escolar

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para DISTURBIO ESTUDIANTIL (A + B + C = 8)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 6
. 0<%<10 0<% <40 40< % <70 70 < % <100
Numero de criterios que No cumplen = B 2
Numero de criterios que No Aplican = C 0 Aceptab|e Mejorab|e Deficiente
Total de criterios que aplican =8 -C =D 8 A M D
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 25,0 )
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Listas de chequeo para riesgos asociados a la salud

En la columna Criterio, marcar: S, para sefialar que Si cumple el criterio; N, para sefialar que NO cumple el criterio; X, para indicar que NO APLICA el criterio en la institucion educativa.

RELACIONADOS A VECTORES, PLAGAS Y MICROORGANISMOS

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio
; Los tanques, cisternas o depositos de agua en la institucion se s 12 La institucion educativa esta libre de cuerpos de agua empozada en N
mantienen limpios y cubiertos en todo momento los exteriores
5 Se cepillan las paredes de los tanques o depodsitos de agua cuando se N 13 La institucion educativa ha notificado al establecimiento de salud N
los lava pertinente la presencia de vectores y plagas en sus instalaciones
Los patios, pasillos y espacios abiertos estan libres de basura S 14 Se cuenta con un programa de fumigacion y desratizacion S
4 | Labasura se amacena en recipientes adecuados o bolsas bien cerradas S 15 Se da cumplimiento al programa de fumigacion y desratizacion N
5 Los patios y espacios abiertos estan libres de recipientes que pueden s 16 Se mantiene libre de animales domeésticos y silvestres la institucion s
acumular agua educativa
6 | Los patios y espacios abiertos estan libres de cuerpos de agua empozada N 17 Se realiza la ||mp|eza yvdefsmfecmon diaria de paredes, pisos, S
ventanas, baterias sanitarias y lavabos
7 | Los patios y espacios abiertos estan libres de maleza S 18 La ”.E dispone de,dUChaS’ se realiza fa “Wp'eza .de pISOs, P a.re,d sy X
cortinas en esta area con productos antibacteriales y antimicoticos
8 L oS degggues Y allcantamllas internos estan liores de taponamientos en la S 19 Los inodoros tienen suminstro de agua continua para su descarga N
institucion educativa
9 Los desaglies y alcantarillas al exterior de la institucién educativa estan s 20 Se realiza el mantenimiento adecuado de los pozos sépticos, fosas N
libres de taponamientos secas o tanques biodigestores
Los miembros de la institucion educativa han sido informados de los
10 | Los exteriores de la institucion estan libres de maleza. X 21 riesgos que representa la proliferacion de vectores y plagas en las N
instalaciones
Los miembros de la comunidad educativa han sido informados
11 | Los exteriores de la institucion estan libres de basura. S 22 de los riesgos que representan los animales silvestres dentro de la S
institucion

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para riesgos relacionados a VECTORES, PLAGAS Y MICROORGANISMOS (A + B + C = 22)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 12
= =— 0<% <10 0<% <40 40< % <70 70 <% <100
Numero de criterios que No cumplen = B 8
Numero de criterios que No Aplican = C 2 Aceptable Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican =22 - C =D 22 A M D
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 36,4 .




56

SIGR-E Diagnéstico de riesgos

RELACIONADOS AL CONSUMO DE AGUA Y ALIMENTOS INADECUADOS

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio

1 La instituciéon educativa ha conformado el Comité Institucional de Bar Escolar S 15 | Se evita reutilizar el aceite en las frituras en los bares S

2 Todos los bares de la institucion cuentan con su respectivo permiso de funcionamiento S 16 La institucion educativa cuenta con agua potable en los bares S

3 El personal que labora en los bares cuenta con el certificado de salud del N 17 Si el bar no cuenta con agua potable, se la filtra, hierve o clora antes de %
Ministerio de Salud Publica consumirla

4 Todo el personal que labora en el bar esta capacitado en manipulacion de s 18 Los alimentos procesados que se expenden en los bares escolares cuentan s
alimentos, alimentacion y nutricion por el personal del Ministerio de Salud Publica con registro sanitario
Existe una adecuada cadena de frio en los bares de acuerdo a sus . )

5 . - S 19 [ Se controla la caducidad de los alimentos en los bares S
necesidades y tamano
El personal del bar cuida su aseo personal: ufias, barba, bigote, cabello : " . ' .

6 P : P 9 S 20 | Enel bar existe una persona adicional que manipula el dinero en caja N
recortados o recogido, etc.
Los cocineros trabajan con ropa adecuada y limpia: mandil de color claro, .

7 o3 P . . yimp S 21 Se han eliminado los malos olores S
gorro, malla o cofia, guantes, mascarilla

8 En caso de usar guantes, el personal se lava las manos antes de ponérselos S 22 Los materiales de limpieza que utiliza el bar, se guardan alejados de los alimentos S

9 Existe la buena practica sobre el lavado de manos durante todo el proceso de s 23 En los bares se verifica que los pisos, techos y paredes estén limpios, lisos s
manipulacion de alimentos en el bar. y sin grietas

10 Los utensilios que se utilizan en los bares son de material inoxidable y estan s o4 Las coladeras de los lavaderos y los sifones del piso tienen rejillas en buen s
libres de corrosion estado y sin estancamientos

11 Se usan utensilios que minimizan el contacto directo de las manos con el s o5 Los bares escolares se localizan a mas de 10 metros de instalaciones de s
alimento: cucharones, pinzas o tenedores bano o aguas servidas

12 Los envases con ingredientes o productos se mantienen limpios, integros y s 26 Ellocal esta libre de roedores y plagas, existe un plan de desratizacion y
cerrados; se evita colocarlos en el piso control de plagas

13 | Se utilizan tablas de picar de materia inerte (NO MADERA) S 27 | Lainstitucion educativa esté libre de vendedores ambulantes extramural

14 El lavado y desinfeccion de frutas, verduras y hortalizas se realiza con agua s o8 Los miembros de la institucion educativa han sido informados de los riesgos
potable una por una o0 en manojos pequenos. Se enjuagan perfectamente que representa el consumo de agua y alimentos inseguros

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para riesgos relacionados al CONSUMO DE AGUA Y ALIMENTOS INADECUADOS (A + B + C = 28)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias
Numero de criterios que si cumplen = A 23
- = 0<% <10 0<% <40 40<% <70 70 < % <100
Numero de criterios que No cumplen = B 4
NUmero de criterios que No Aplican = C 1 Aceptable Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican = 28 - C =D 28 A M D
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 14,3 (@)
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RELACIONADOS A LA MALNUTRICION Y SEDENTARISMO

N. Cuestionario de chequeo Criterio N. Cuestionario de chequeo Criterio
’ La institucion educativa organiza capacitaciones sobre alimentacion y s 8 Los alimentos que se expenden en los bares tienen por lo menos un s
lonchera saludable 50% de componentes naturales
La institucion lleva un registro de los nifios y adolescentes con . -
o o o L Se promueve la venta de alimentos tradicionales de temporada en los
2 | malnutricion como: bajo peso, desnutricion aguda o cronica, sobrepeso S 9 S
; bares escolares
y/u obesidad

La institucion notifica a los padres y madres de los estudiantes con

S problemas de malnutricion la necesidad de llevarlos al Centro de Salud S 10 El bar expende alimentos con etiquetas amarillas y verdes S
del MSP, para ser atendidos por nutricionistas

La institucion hace seguimiento a los estudiantes con problemas de

4 | sobrepeso/obesidad, que reciban la atencion de salud por nutricionistas S 11 Se prohibe la venta de bebidas energizantes en el bar escolar S
del MSP
La institucion organiza ferias sobre alimentacion y nutricion saludable o : :
L . . o La institucion educativa cumple con al menos cinco horas de
5 | con participacion de toda la comunidad educativa, en coordinacion con S 12 actividad fisica por semana N
Centros de Salud del MSP P

La institucion, en coordinacion con el personal de salud, planifica y La institucion planifica y ejecuta actividades relacionadas a la

6 ejecuta actividades relacionadas a la promocion y concienciacion S 13 promocion de la actividad fisica entre los miembros de la comunidad N
nutricional, como: concursos, periédicos murales, otros. educativa
Nutricionistas de los Centros de Salud del MSP visitan los bares . TR . —
. - : Los miembros de la institucion educativa han sido informados de los
7 escolares y revisan los componentes nutricionales de los alimentos que S 14 ; o . N
alli se expenden riesgos que representan la malnutricion y el sedentarismo

Estimacion del Nivel de deficiencias ND para riesgos relacionados a la MALNUTRICION Y SEDENTARISMO (A + B + C = 14)

DATOS Resultados Resultado del porcentaje de deficiencias |
Numero de criterios que si cumplen = A 11
- — 0<%<10 0<% <40 0<% <70 70 <% < 100
Numero de criterios que No cumplen = B 3
Numero de criterios que No Aplican = C 0 Aceptable Mejorable Deficiente
Total de criterios que aplican = 14 - C =D 14 A M D
Porcentaje de deficiencias = B*100/D 21,42 (@)
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El Resultado del Nivel de deficiencias ND, para los riesgos asociados
a las actividades escolares es:

: Aceptable | Mejorable | Deficiente
No. Riesgos A M D
Caidas (]
Golpes, cortes y punzadas ]
Envenenamientos ]
4 Ahogamlerﬁos y P
atragantamientos
Eléctricos ]
Incendios y explosiones (]
7 Atropellamientos,
arrollamientos y choques ®
8 | Roboy Hurto ()
9 | Secuestro )
10 | Artefacto explosivo ()
11 | Disturbio estudiantil )
10 Relacionados a vectores,
plagas y microorganismos ®
Relacionados al consumo
13 | deaguay alimentos @
inadecuados
Relacionados a
14 | la malnutricion y )
sedentarismo

b. Estimacion del nivel de exposicion (NE)

Es una medida de la frecuencia (veces que se repite en un periodo
de tiempo) o tiempos de permanencia que el estudiante se expone
al riesgo, por ejemplo: la posibilidad de una caida tiene un nivel de
exposicion continuada, ya que puede darse durante toda la jornada
educativa; mientras que el riesgo de ser atropellado frente a las puer-
tas de ingreso de la |IE tiene un nivel de exposicion frecuente, porque
puede ocurrir dos veces al dia, a la entrada y a la salida de clases.

El siguiente cuadro marca los criterios para definir el nivel de exposicion:

Nivel de
exposicion
NE

Descripcién

Varias veces al dia, durante la jornada académica

Frecuente EF

1 0 2 veces al dia, durante la jornada académica

Ocasional EO Una vez por semana, en jornada académica

Esporadica EE Irregularmente. Una vez en el ano lectivo, en jornada académica




Nivel de exposicion

Marcar el Nivel de exposicion de los estudiantes a cada riesgo.

o e

EO

ll

Caidas

Golpes, cortes y punzadas

Envenenamientos

Ahogamientos y atragantamientos

Eléctricos

Incendios y explosiones

Atropellamientos, arrollamientos y choques

Robo y Hurto

Secuestro

Artefacto explosivo

Zia|lo| o [N|lo|jo|r|lw|n|=

Disturbio estudiantil

Relacionados a vectores, plagas y
microorganismos

—_
N

Relacionados al consumo de agua y
alimentos inadecuados

—_
w

—_
ESN
[ J

Relacionados a la malnutricion y sedentarismo
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c. Estimacion del Nivel de probabilidad (NP)

Es el producto matricial del Nivel de deficiencias y el Nivel de exposi-

cion al riesgo

NP =

ND x NE

NP Nivel de probabilidad
ND Nivel de deficiencias
NE Nivel de exposicion o frecuencia

Nivel de deficiencia
ND

Alta Alta
PA PA
Alta Media
PA PM
Baja Baja
PB PB

Sife]gljifer=Te o]

Situacion muy deficiente con exposicion continuada o frecuente o
situacion deficiente con exposicion continuada. Normalmente la
materializacion del riesgo ocurre con frecuencia

" Situacion muy deficiente con exposicion ocasional o esporadica o
Probabilidad Y e " !
Alta 3|tua0|on.dleﬂo|le,nte conl exposicion frecuente u ocasmna.l.
PA La matfenahzamon del riesgo es posible que suceda varias veces
en el ano
Probabilidad Situacién deficiente con exposicion esporadica o situacion
Media mejorable con exposicion continuada o frecuente. Es posible que
PM suceda el dano alguna vez.
Probabilidad Situacién mejorable con exposicion ocasional o esporadica. No
Baja es esperable que se materialice el riesgo, aunque puede ser
PB concebible
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Nivel de probabilidad

Marcar el Nivel de probabilidad de que cada riesgo se manifieste.

SIGR-E Diagnéstico de riesgos

Nivel de Nivel de
No Riesgos Deficiencias | Exposicion | PB | PM | PA
' ND NE
1 Caidas D EF ()
Golpes, cortes y
2 punzadas D FO @
3 Envenenamientos D EE ()
Ahogamientos y
4 atragantamientos D &= @
5 Eléctricos D EE )
6 Incendllos y D EE ®
explosiones
Atropellamientos,
7 | arrollamientosy M EE ()
choques
8 Robo y Hurto D EO
9 Secuestro D EE ()
10 Artefacto explosivo MD EE
1 Disturbio estudiantil M EE )
Relacionados a
12 vectores, plagas y M EE ()
microorganismos
Relacionados al
13 consumo de agua y M EO
alimentos inadecuados
Relacionados a
14 | lamalnutricion y D EE ()
sedentarismo

d. Estimacion del nivel de consecuencias (NC)

Por tratarse de instalaciones educativas donde la prioridad de protec-
cion es la vida de los estudiantes, se han considerado cuatro catego-
rias de danos personales, que deben ser estimadas. Se debe marcar
el mayor nivel de dano esperado. No se han considerado en este
caso los danos materiales.

Descripcién

Una persona fallecida o mas
Muy grave Lesiones graves que pueden ser irreparables en una o mas
MG personas
Grave : . , .
G Lesiones con incapacidad temporal para una 0 mas personas
Leve Pequenas lesiones que no requieren hospitalizacion, pero si
L primeros auxilios
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Nivel de consecuencias 3. Evaluacion del nivel de riesgo (NR)

Marcar el Nivel de consecuencias esperadas en cada riesgo.
Con la estimacion del Nivel de probabilidad y Nivel de consecuencias

No. Riesgos L G MG - se utiliza la siguiente tabla, para estimar el nivel de riesgo:
1 Caidas )
2 Golpes, cortes y punzadas () NR =NP x NC
3 Envenenamientos () Nivel de riesgo Nivel de probabilidad NP
4 Ahogamientos y atragantamientos () P'\II\/IRA PB
5 Eléctricos ()
6 Incendios y explosiones ()
Atropellamientos, arrollamientos y
7 e
choques : Riesgo
Riesgo Alto :
8 Robo y Hurto (] Nivel de Medio
9 Secuestro ) consecuencias
. NC Ri Al Ri Al FISEER
10 | Artefacto explosivo ] iesgo Alto | Riesgo Alto | "
11 Disturbio estudiantil ()
Relacionados a vectores, plagas y Riesgo Alto | 1esgo Riesgo Riesgo
12 microorganismos ® Medio Medio Bajo
13 Relacionados al consumo de agua ®
y alimentos inadecuados
Relacionados a la malnutricion y
14 sedentarismo ®
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Nivel de riesgo
Marcar el Nivel de riesgo NR que le corresponde a la Institucion
Educativa, en funcion del Nivel de probabilidad de que ocurray el
Nivel de consecuencias esperadas:

Nivel de Nivel de . . f
. " . Riesgo | Riesgo | Riesgo
N° R|esgos probabilidad | consecuencias N -
Bajo | Medio Alto
NP NC
1 Caidas PA G Q@
Golpes, cortes y
2
punzadas PA G .
3 | Envenenamientos PM M .
Ahogamientos y
4
atragantamientos PM MG .
5 Eléctricos PM MG .
6 Inoendlos % PB M ®
explosiones
Atropellamientos,
7 arrollamientos y PA M .
choques
8 | Roboy Hurto PA M (]
9 Secuestro PM M )
10 Artefago PA M .
explosivo
Disturbio
1 estudiantil P8 G .
Relacionados a
12 | vectores, plagas y PB L ()
microorganismos
Relacionados
13 al Consgmo de PB L .
agua y alimentos
inadecuados
Relacionados a
14 | la malnutricion y PM L ()
sedentarismo
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“CCION IV

NIVEL DE RIESGO INSTITUCIONAL

Los resultados finales del proceso se dejan expresados en un cuadro general, que le permita a la comunidad educativa tener una vision
integral de sus riesgos y hacia donde dirigir los esfuerzos de la reduccion de riesgos, a través de la implementacion del Sistema.

Diagndstico de riesgos
M A

Tipo N° Amenaza o de riesgo B
1 Sismo @
Estimacion del nivel de riesgo de 2 | Tsunami ()
desastre por amenazas de origen 3 Erupcion volcanica )
natural 4 | Inundacion ()
5 | Deslizamiento )
6 | Caidas ()
7 Golpes, cortes y punzadas )
o ' . 8 | Envenenamientos (]
Estimacion del nivel de riesgos - X
i ) 9 Ahogamientos y atragantamientos )
asociados a accidentes escolares
10 | Eléctricos )
11 Incendios y explosiones ()
12 | Atropellamientos, arrollamientos y choques ()
13 | Robo y Hurto ()
Estlmgzon d(TI nllvell del r|esg(?s|, 14 | Secuestro )
asociados a la violencia socia -
15 | Artefacto explosivo o
16 | Disturbio estudiantil ()
17 | Relacionados a vectores, plagas y microorganismos
Estimacién del nivel de riesgos pagesy El ®
. 18 | Relacionados al consumo de agua y alimentos inadecuados ()
asociados a la salud
19 | Relacionados a la malnutricion y sedentarismo ()
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